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1 EINFUHRUNG

1 Einfiihrung

Fiir die allgemeine Beschreibung bitte die Studie iiber Lichtemissionen beachten. Hierin ist nur die Analyse fiir
alle weiteren 95 Gemeinden des Landes Luxembourg enthalten, welche nicht in der Studie {iber Lichtemissio-
nen bereits analysiert worden sind.

Kurz moéchten wir noch auf inzwischen erfolgte Prizisierungen zum Thema hinweisen. Inzwischen hat die
NASA weitere Daten publiziert und vorhandene Liicken gefiillt. In dieser Studie sind diese noch nicht enthalten.
Es sollte jedoch kiinftig eine genauere Langzeitanalyse von Trends mit Bereinigung der Saisonalitit (Vegeta-
tion/Schneedecke/Nebel beeinflussen den Reflexionsgrad und somit die indirekten Lichtemissionen erheblich)
moglich werden. Daher muss beim Trend noch beachtet werden, dass oft die Saisonalitiit und keine Redukti-
on der Installationen eine Abnahme bewirkt hat. Hingegen sind Zunahmen bei der aktuellen Analyse kaum je
auf Saisonalitét zuriickzufithren. Der Grund ist, dass diese Studie zu Beginn wenige Datenpunkte aus der eher
kalten Jahreszeit enthilt und im Sommer 2016 authort.
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2 VORGEHEN

2  Vorgehen

S.8 Fiir die 95 weiteren Gemeinden wurden die Lichtemissionen des 2. Quartals gesondert dargestellt
(C, Kommunaler Atlas fiir 95 Gemeinden, 2. Quartal 2016).

S. 106  Fiir die 95 weiteren Gemeinden wurde der Langzeittrend gesondert erfasst (D, Kommunaler Atlas
Entwicklung der 95 Gemeinden, April 2012 bis Juni 2016).

S.201 Im letzten Teil wird die Interpretation schriftlich mitgeliefert (E, Kommentare zu Auffilligkeiten
und Interpretation).

2.1 C 95 Gemeinden, Lichtemissionen, 2. Quartal 2016

1. Wir stellen die Leuchtdichte in der maximal erhiltlichen Auflosung (ein Pixel = 300 x 460 m) fiir jede
der ausgewihlten Gemeinden auf einer Karte in Landeskoordinaten dar. Wir ergidnzen die Skala mit
dem natiirlichen Vollmond, um normierte Grenzen der Européischen Beleuchtungsklassen fiir Strassen
(ME1 bis ME6, EN13201) und um die Lichtschutzzonen der Empfehlungen der Leadership in Energy
and Environmental Design (LEED, LZ1-LZ4,"). So kann man Gebiete mit Handlungsbedarf lokalisieren.
Die Klassen und Zonen haben wir fiirs Verstindnis im Anhang der Hauptstudie durch Beschreibungen
erganzt.

2. Angrenzende Gemeinden werden in Graustufen abgebildet, damit man die Fortsetzung von Licht erahnen
kann, und sie werden in eine relative Rangliste gebracht und aufgefiihrt, damit man die eigene Lichtmen-
genposition der Gemeinde abschitzen kann.

3. Zusitzlich bilden wir das Histogramm fiir die Gemeinde ab, das ein Gespiir fiir die Verteilung der Leucht-
dichten und den Bestand an naturnahem Licht (Dunkel) gibt. Das gibt ein Mass fiir den Handlungsbedarf.

4. Ahnlich wie Lichtschutzzonen werden die Lichtmengen in aufsteigende Klassen unterteilt, welche die
Dringlichkeit fiir Massnahmen zum Schutz der Umwelt nahelegen.

2.2 D 95 Gemeinden, Lichtemissionen, Trend 2012-2016

1. Wir bilden die Zeitreihe iiber alle Messwerte (April 2012 bis Juni 2016) und machen eine lineare Regres-
sion auf jedem Messpixel. Wir berechnen die Verdnderung der Leuchtdichte pro Jahr pro Messpixel fiir
jede ausgewihlte Gemeinde.

2. Wir stellen die Veridnderung als Werte auf einer Gemeindekarte dar. Die Unsicherheit der Trends als gan-
zes ist jedoch beachtlich, wie man an den Ranglisten von B in der Hauptstudie erkennt. Keine Verinde-
rung wird grau dargestellt, damit die Karte lesbar bleibt.

3. Die Skala umfasst nur die zentrale Gemeinde und nicht das umliegende Land.

4. Angrenzende Gemeinden werden nur schwach gefirbt in Grau abgebildet, damit man die Fortsetzung des
Trends erahnen kann. Die Farben werden auf der Skala um dunkleres Blaugriin und Dunkelrot erginzt,
falls die zentrale Farbskala unter- oder iiberschritten wird. Umliegende Gemeinden werden in eine relati-
ve Rangliste gebracht und aufgefiihrt, damit man die eigenen Position der Gemeinde im Trend abschitzen
kann.

5. Zusitzlich bilden wir das Histogramm fiir die Gemeinde ab, das ein Gespiir fiir die flachigen Anteile
am Trend gibt. Hier wird jedoch keine absolute, sondern eine individuelle Unterteilung passend fiir die
Gemeinde dargestellt. Die Mengenangaben unterscheiden sich daher um Gréssenordnungen (mcd versus

ucd).
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3 RESULTATE

3 Resultate

3.1 C 95 weitere Gemeinden, Lichtemissionen, 2. Quartal 2016

* Die Identifikation und Gemeindegrenzen stammen aus den offiziellen Angaben von data.public.lu.
» Durchschnittlich gemessene Leuchtdichten in cd-m~2 mit erweiterter Skala.

» Rangfolge im Vergleich zu den Nachbargemeinden fiir absolute Lichtmengen in Candela.

Globale Farbskala, Einschitzung der Lichtemissionen und Handlungsbedarf durch Dark-Sky Switzer-
land.
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3.1

C 95 weitere Gemeinden, Lichtemissionen, 2. Quartal 2016

3 RESULTATE
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3.1 C 95 weitere Gemeinden, Lichtemissionen, 2. Quartal 2016

3 RESULTATE
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3.1 C 95 weitere Gemeinden, Lichtemissionen, 2. Quartal 2016 3 RESULTATE
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3.1 C 95 weitere Gemeinden, Lichtemissionen, 2. Quartal 2016 3 RESULTATE
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3.1 C 95 weitere Gemeinden, Lichtemissionen, 2. Quartal 2016 3 RESULTATE
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3.1 C 95 weitere Gemeinden, Lichtemissionen, 2. Quartal 2016 3 RESULTATE
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3.1 C 95 weitere Gemeinden, Lichtemissionen, 2. Quartal 2016 3 RESULTATE
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3.1 C 95 weitere Gemeinden, Lichtemissionen, 2. Quartal 2016 3 RESULTATE
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3.1 C 95 weitere Gemeinden, Lichtemissionen, 2. Quartal 2016 3 RESULTATE
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3.1 C 95 weitere Gemeinden, Lichtemissionen, 2. Quartal 2016 3 RESULTATE
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3.1

C 95 weitere Gemeinden, Lichtemissionen, 2. Quartal 2016
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3.1 C 95 weitere Gemeinden, Lichtemissionen, 2. Quartal 2016 3 RESULTATE

Tandel ID-Nr. 0901 [cd'm?]
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3.1 C 95 weitere Gemeinden, Lichtemissionen, 2. Quartal 2016 3 RESULTATE

Putscheid ID-Nr. 0902 [ed'm™]
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3.1 C 95 weitere Gemeinden, Lichtemissionen, 2. Quartal 2016 3 RESULTATE

Vianden ID-Nr. 0903 [cdm ]
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3.1 C 95 weitere Gemeinden, Lichtemissionen, 2. Quartal 2016 3 RESULTATE

Beaufort ID-Nr. 1001 [ed

LUREF, 1. 250000 Ganeinden Slans 5.4.2016, Guele, vala.public.iu

34x Vollmeond

S 5
g s
o 5
(24
2 1.5 MES
Q i
8 &
L]
=
i: 0.4
3
2
o
8 ; 0.3 ME&
3 8 '
§ a%! Vollmand
2 =3
8
Laokale Kunstlichtemission im Vergleich mit Anrainem: é el
¥ Reisdort £ Lz2
¥ Berdorf iy
< Beaufor &
& Waldbillig 5 LZDALZT
& Vallée da IEmez o 13 Volimond
= 0.5x Vollmand
| I 20
86000 88000 90000 92000
[km?] Kunstlichtemission Beaufort
@3 161725 + 21450 cd im Jahr 2016.38 + 0.08
Lichtemissionen und Handlungsbedarf
8 — B 85.7% dunkel B schitzen
B 8.3% gering E bewahren
B 6.1% massig O wenn moglich reduzieren
6 —
4 —_
2 —
0 i

T T T T T T | [Cd' m?]

0.0 0.1 02 0.3 0.4 05 0.6

Version 1.0.0: 3. Mirz 2017 79/251



3.1 C 95 weitere Gemeinden, Lichtemissionen, 2. Quartal 2016 3 RESULTATE

Bech ID-Nr. 1002 [cdm ]
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3.1 C 95 weitere Gemeinden, Lichtemissionen, 2. Quartal 2016 3 RESULTATE

Berdorf ID-Nr. 1003 [y

LUREF, 1. 230000 Gareindan Slarnd 542016, Guete, sala publicu
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3.1 C 95 weitere Gemeinden, Lichtemissionen, 2. Quartal 2016 3 RESULTATE

Consdorf ID-Nr. 1004 [cd-m®]
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34x Vollmeond

5
8 g 0.6
) =
& -
o =
2 ;:‘; AI],stmﬁs
Q =
3 5
j=)
g -
o
S :
o - 5 0.3 MES
P 5
8 — § a%! Vollmand
8 5
E L73
o 2
8 | Lokale Kunsllichtemission im Vergieich mit Anrainem; ?J,
0 ¥ Heffingen 5 04
o ¥ Berdorf §, Lz
¥ Waldbillig u
o ¥ Bech -
o & Consdorf 5 LZD/LEZT
= & Eghlernach 3 13 Volimand
g E ggx Wollmand
T I T :
85000 90000 95000
[km?] Kunstlichtemission Consdorf
@3 2288902 + 27549 cd im Jahr 2016.38 + 0.08
20
Lichtemissionen und Handlungsbedarf
B 90.4% dunkel B schitzen
B 8.0% gering E bewahren
| 1.6% massig O wenn moglich reduzieren
15 —
10
5 |
o -

T T T T T T | [Gd' m?]

0.0 0.1 02 0.3 0.4 05 0.6

Version 1.0.0: 3. Mirz 2017 82/251



3.1 C 95 weitere Gemeinden, Lichtemissionen, 2. Quartal 2016 3 RESULTATE

Echternach ID-Nr. 1005 [edm ™|

LUREF, 1. 230000 Gareinden Slarnd 542016, Suete, sala publicu
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3.1 C 95 weitere Gemeinden, Lichtemissionen, 2. Quartal 2016 3 RESULTATE

Mompach ID-Nr. 1006 [
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34x Vollmeond

5
o Lc: U6
S =
o E:
© :
3 E
= ;:‘; 5 ues
Q =
g a
o
= = 04
§
2 3
o
b=
= 5 0.3 MES
& 3
2 5 Vollmand
g ; a%! ollman
g Lz3
=)
o — ¢ 5
g Lokale Kunstlichtemizsion im Verglaich mit Anrainem: é el
¥ Bach §, LZZ
o M h i
g & Rosport g
o - A Manternach 5 Lzl
® & et 3 pevdpd,
T T T 20
95000 100000 105000
[km?] Kunstlichtemission Mompach
@3 234144 + 419852 cd im Jahr 2016.38 + 0.08
20
Lichtemissionen und Handlungsbedarf
B 90.7% dunkel B schitzen
W 8.7% gering E bewahren
B 0.5% massig O wenn moglich reduzieren
15 —
10 —
5 —_
0 i

T T T T T T | [Gd' m?]

0.0 0.1 02 0.3 0.4 05 0.6

Version 1.0.0: 3. Mirz 2017 84/251



3.1 C 95 weitere Gemeinden, Lichtemissionen, 2. Quartal 2016 3 RESULTATE
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3.1 C 95 weitere Gemeinden, Lichtemissionen, 2. Quartal 2016 3 RESULTATE
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3.1 C 95 weitere Gemeinden, Lichtemissionen, 2. Quartal 2016 3 RESULTATE

Betzdorf ID-Nr. 1101 fedm

LUREF, 1230000 Gareinden Slarnd 542016, Suete sal public.iu

34x Vollmend

o ?; 0ig
o =
o -
© E
w pu
3 Lz4
= % 0.5 MES
S
=]
=T
[+ 8]
Fz' 0.4
= 3
= 2
I Z
2
s 0.3 MES
= 3
o z
b z
§ afﬁe WVollmand
= ; E Lza
g Lakale tlichtemissiun im Vergleich mit Anrainem: E
M~ ¥ Flaxwaller g
¥ Biwear =} (1]
¥ Grevenmacher g Lz
o :Betzdorf :
§ A Jsjl?slttr::{le%e é LE0Lz
S Foaniy b,
| | T | T | \ 2
86000 88000 90000 92000 94000 96000 98000
[km?] Kunstlichtemission Betzdorf
@% 436662 + 37567 cd im Jahr 2016.38 + 0.08
27
Lichtemissionen und Handlungsbedarf
B 73.8% dunkel B schitzen
10 < Bl 18.3% gering @ bewahren
B 7.9% massig O wenn moglich reduzieren
8 —
6 ey
o
2 s
0 -

-2
| T T T T T | [Cd'm ]

0.0 0.1 02 0.3 0.4 05 0.6

Version 1.0.0: 3. Mirz 2017 87/251



3.1 C 95 weitere Gemeinden, Lichtemissionen, 2. Quartal 2016 3 RESULTATE

Biwer ID-Nr. 1102 [cd'm™]
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3.1 C 95 weitere Gemeinden, Lichtemissionen, 2. Quartal 2016 3 RESULTATE

Flaxweiler ID-Nr. 1103 [cdm ]
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3.1

C 95 weitere Gemeinden, Lichtemissionen, 2. Quartal 2016

3 RESULTATE

Grevenmacher ID-Nr. 1104
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3.1 C 95 weitere Gemeinden, Lichtemissionen, 2. Quartal 2016 3 RESULTATE

Junglinster ID-Nr. 1105 [edm?]
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3.1 C 95 weitere Gemeinden, Lichtemissionen, 2. Quartal 2016 3 RESULTATE

Manternach ID-Nr. 1106 [edm ]
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3 RESULTATE

3.2 D 95 weitere Gemeinden, Lichtemissionen, 2. Quartal 2016

* Trends sind aufgrund monatlicher Schwankungen mit hohem statistischen Fehler behaftet.

» Die ortliche Auflésung scheint dennoch priizise genug, um manche Anderungen der Emissionen Objekten
zuzuordnen.

e Zeitraum: von April 2012 bis Juni 2016.

* Die Identifikation und Gemeindegrenzen stammen aus den offiziellen Daten von data.public.lu.

+ Abweichungen der gemessenen Leuchtdichten in cd-m~2 pro Jahr, bzw. mcd-m~2 oder ucd-m~2 pro Jahr

bezogen auf die kleineren Schwankungen der Gemeinde.
» Rangfolge der Verénderung im Vergleich zu den Nachbargemeinden.

* Verteilung der Lichtemissionen auf Zu- und Abnahmen.
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4 E ANALYSE UND DISKUSSION

4 E Analyse und Diskussion

4.1 C Aktuelle Situation 95 weitere Gemeinden 2. Quartal 2016

Eine Uberpriifung der Resultate muss vor Ort mit entsprechender Ortskenntnis erfolgen. Die generelle Fra-
ge, “Wer 16scht wann das Licht?”, beeinflusst die mogliche Lichtverschmutzung, aber auch die Energiekosten
enorm. Unsere Anmerkung beinhalten Empfehlungen fiir Uberpriifungen und Optimierungen, dies ist kein ver-
pflichtendes Dokument.

Die gewihlten Gemeinden sind nach Registrationsnummer LAU?2 sortiert:

S.8 Dippach Dippach hat nur noch knapp 52% naturnahe Dunkelheit und ist bereits zu 33% ge-

ring, 14.2% missig und 0.8% erheblich mit Licht belastet. Am hellsten ist es nicht
in einem Ortszentrum, sondern bei einer privaten Lagerhalle, siidwestlich von Schou-
weiler, wo das ganze Areal stark beleuchtet zu sein scheint. Der néchsthellste Pixel
schliesst die Tankstelle an der Route de Londwy in Schouweiler mit ein, ebenso die
Kirche (falls beleuchtet), und die siidlichen Quartiere. Das dritthellste Zentrum ist
beim Busbahnhof Késcht in Bettange-sur-Mess. Dort sind zwei Strassen eng beiein-
ander beleuchtet. Unmittelbar folgt Bettange-sur-Mess und dann Dippach, wobei die
Verkehrsachse (bis zum Kreisel) deutlich sichtbar wird. Gleich hell ist es beim Bahn-
hof von Bettange-sur-Mess. Der Lichtteppich zwischen den Orten auf den Verkehrs-
achsen ist ebenfalls sichtbar. Anscheinend gibt es ein grosses Verkehrsaufkommen,
denn nicht iiberall hat es 6ffentliche Beleuchtung, aber iiberall gibt es Lichtemissio-
nen (der Satellit sieht auch die Lichtkegel der Autoscheinwerfer).
In Schouweiler kénnte man einmal mit dem Eigentiimer der Lagerhalle iiber die Aus-
richtung und Abschirmung der Beleuchtung sprechen. Dort haben wir eine Leucht-
dichte bis 4.5 Vollmonde gemessen. Eine Umstellung auf asymmetrische Leuchten
wire angebracht. Ausserdem konnte man vermutlich mit Sensoren und Dimmung
statt Dauerbeleuchtung auskommen.

S.9 Garnich Garnich hat nur noch 78.6% naturnahe Dunkelheit. Garnich ist zu 14% gering, 7.3%

missig und 0.1% erheblich mit Licht belastet. Am hellsten ist es im Nordosten,
da strahlt Licht vom Einkaufszentrum Windhof aus der Gemeinde Koerich heriiber
(Leuchtdichte ca. 4.5 Vollmonde). Siidlich davon sieht man deutlich den beleuchteten
Autobahnanschluss. Gleich daneben strahlt Licht aus der Gemeinde Mamer von der
Raststitte bei Capellen aus dem Osten in die Gemeinde Garnich. Und im Nordwesten,
gegeniiberliegend, scheint Licht vom Autobahnanschluss der Raststétte an der A6 in
Belgien heriiber. Belgien ist bekannt dafiir, alle Strassen zu beleuchten, das wirkt sich
bis an die Grenze aus und das Licht vereint sich mit demjenigen aus Kahler, dessen
offentliche Beleuchtung fiir die Grosse des Ortes ausgebaut erscheint. In Garnich ist
die grosste gemeindeeigene Quelle Garnich. Sie ist heller im Norden, vermutlich we-
gen Parkplidtzen und o6ffentlicher Beleuchtung. Auf jeden Fall ist der Lichtteppich
von Garnich weit herum sichtbar und aufgrund der Topographie mit dem zweithell-
sten Ort Dahlem verbunden, welcher deutlich in Nord-Siid-Richtung verlduft. Darauf
folgt noch Hivange.
In Garnich sollte man die Einschaltzeiten der offentlichen Beleuchtung bei Park-
plitzen iiberpriifen. Um die grossten Lichtemissionen im Norden zu beseitigen,
wiren die Nachbargemeinden gefordert (Einkaufszentrum Windhof in Koerich,
Raststitten in Mamer und Belgien). Ausserdem kann man z.B. in Kahlern vielleicht
die Leuchtmittel der 6ffentlichen Beleuchtung so ersetzen, so dass diese nicht mehr
unter den Lampenschirmen herausragen.
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S. 10

Hobscheid

Hobscheid hat nur noch unter 81% naturnahe Dunkelheit, die Lichtemissionen sind
zu 10.5% gering und bereits 8.7% missig belastend. Sowohl in Eischen als auch in
Hobscheid wird es bis zu 3.5 Vollmonde hell. Die Lichtteppiche sind beachtlich und
wirklich dunkel wird es nur im Wald im Norden. Ausserdem tangieren im Siiden
private Betriebe aus der Nachbargemeinde Steinfort die Gemeinde. Die Kirchenbe-
leuchtung in Hobscheid ist eventuell ungeniigend abgeschirmt und erfolgt von einem
Masten aus Richtung Turm. Am hellsten ist es jedoch bei Schulhaus und Bauern-
hof. Die Laternen in diesem Ortsteil sehen nicht aus, als wéren die Lichtquellen gut
abgeschirmt. Fiir den hellsten Ort in Eischen konnte das Sportzentrum (Parkplatz)
mitverantwortlich sein.

In der Gemeinde Hobscheid scheint ein Lampentyp Laterne mit tief liegender Licht-
quelle und weissem Diffusorglas noch hiufig vorzukommen. Solche Laternen sind
zwar nicht sehr hell, streuen das Licht aber in fast alle Richtungen. Die Laterne
kann bei einer Revision verbessert werden, ebenso wie der generelle Verzicht auf
Streugléser auch bei hohen Lichtpunkten.

S. 11

Kierjeng

Kierjeng hat nur noch 53.3% naturnahe Dunkelheit. Die Belastung mit Licht ist zu
12.5% gering, 18.5% missig, bereits 14.3% erheblich und 1.4% stark. Am allerhell-
sten ist es an der Grenze zu Pétange neben der Autostrasse E44 bei den Tennisplitzen
(Leuchtdichte 11 Vollmonde). Am hellsten ist es in Kéerjeng mit einer Leuchtdichte
bis zu 10 Vollmonden in Bommelscheuer im Industriequartier, wo sich die 6ffentliche
Beleuchtung des Kreisels und die Parkplatzbeleuchtungen und die Oberlichter eini-
ger Gebdude summieren. Gleich nordlich davon beim Eingang zum Industriegelédnde
schliesst sich der grosste Parkplatz an. An der Grenze zu Pétange ist es auch in Kier-
jeng im Siedlungsgebiet sehr hell. Auch die Parkplétze in Niederkerschen beim Sport-
gelinde sind etwa gleich intensiv beleuchtet. Fast gleich hell ist es auf dem Areal der
Schule Op Acker in Niederkerschen. Der nichsthellere Ort liegt in Kiintzig, eventuell
mit Kirchenbeleuchtung? Am Schluss folgt Fingig.

Wie oft werden die Tennisplitze nachts bespielt? Ist diese Beleuchtung gut abge-
schirmt? Kann bei Ersatz die Beleuchtung im Industriequartier Bommelscheuer op-
timiert werden? Wie sind die Abschirmung, die Absenkung oder Abschaltung im
Hinblick auf eine Reduktion der Lichtemissionen umzusetzen? Gibt es hohe und tie-
fe Besucherfrequenzen, so dass sich Sensoren lohnen? Die moderne Beleuchtung
der Schulanlage Op Acker konnte vielleicht abends frither abgeschaltet werden, oder
dann bei massiver Uberschreitung der Normwerte reduzieren. Gibt es in Kiintzig eine
Kirchenbeleuchtung? Falls ja, kann man diese von oben nach unten umgestalten?
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S. 12

Kehlen

Kehlen hat nur noch 73% naturnahe Dunkelheit und ist bereits zu 19% gering, 7.1%
méssig und 0.9% erheblich mit Licht belastet. Am hellsten strahlt Licht aus der Nach-
bargemeinde Mamer aus Capellen heriiber. In der Gemeinde Kehlen am hellsten ist
es im Industriegebiet siidlich von Nospelt und Kehlen. Die Leuchtdichte betrdgt dort
etwa 4 Vollmonde. Darauf folgt das Zentrum von Kehlen, die Kirchenbeleuchtung,
aber auch die Sportplitze sind wohl erkennbar. Nospelt und Keispelt sind etwa gleich
hell, Olm und Meispelt sind noch etwas dunkler, Brameschhaff fillt leicht auf, Don-
delange kaum.

Wie bringt man die Lichtmenge in einem Industriegebiet herunter? Neue Technologi-
en erlauben neue Wege. Mit Radar und Sensoren kann man Licht nach Bedarf steu-
ern. Die wirmsten LED (z.B. Amber gegen 2000K, warmweisse LED um 2400K)
erzeugen weniger Lichtverschmutzung als ihre kaltweissen Vorgédnger. Je nach Be-
triebsschluss reicht auch eine einfache Zeitschaltuhr.

S. 13

Koerich

Koerich hat nur noch 67.3% naturnahe Dunkelheit und ist bereits zu 20.1% gering,
7.1% mdssig, 4.7% erheblich und 0.7% stark mit Licht belastet. Am hellsten ist es
in Windhof mit einer Leuchtdichte bis 9.5 Vollmonden, die riesigen Parkfelder und
auch Oberlichter tragen wohl dazu bei. Windhof bildet einen kriftigen Lichtteppich.
In Koerich selber ist der hellste Ort vermutlich durch die Schulanlage, Parkplitze und
Kirchenbeleuchtung bedingt. Der Betrieb der Sportanlagen siidlich hilt sich wohl in
Grenzen. Koerich ist mit Goeblange, Kreiz und Goetzingen in einem Lichtteppich
verbunden. Es gibt da nur wenig Liicken in Besiedlung und 6ffentlicher Beleuchtung.
Aus Steinfort fillt zusitzliches Licht in die Gemeinde.

Was sind die Betriebs- und Offnungszeiten in Windhof? Ist die Beleuchtung wirklich
darauf abgestimmt worden? Kann man sich noch besser an die Nutzung anpassen
(Radar/Sensorik) um die starken Emissionen zu reduzieren. Sind Normwerte unnotig
stark tiberschritten worden? Wie lange brennt das Licht bei den Schulanlagen in Koe-
rich, ist auch dort auf die Nutzung abgestimmt, kann frither abgeschaltet werden? Ist
die Kirche beleuchtet und wenn ja, wie lange?

S. 14

Mamer

Mamer hat nur noch 47.6% naturnahe Dunkelheit. Die Belastung mit Licht ist zu
15.0% gering, 19.5% massig, bereits 15.9% erheblich und 2.0% stark. Am hellsten ist
es in Mamer mit einer Leuchtdichte bis zu 8.5 Vollmonden im Ort selber, es scheinen
Quartiere mit neuerer offentlicher Beleuchtung betroffen, da vermutlich tatséchlich
heller als friiher. Gleich hell wie in Mamer ist es am nordlichen Rand der Auto-
bahnraststitte Capellen an der A6. Wie am Rand von Mamer, so hell ist es auch
im Gewerbepark Ostlich von Capellen, vermutlich durch ein grosses Angebot eines
Autoverkdufers oder Garagisten. Darauf folgt das Gebiet um Kirche und Schulanla-
ge in Capellen, einschliesslich Parkplitze auf dem Nato-Gelédnde. Darauf folgen die
Beleuchtung der Parkplitze/Einfahrt bei der Ceratizit-Fabrik, oder beim nordostlich
angrenzenden neuen Quartier oder beides zusammen. Das dunklere Siedlungsgebiet
in Mamer liegt in Holzem, aber auch dieser Ort ist mit allen anderem zu einem gros-
sen Lichtteppich verwachsen.

Die modernsten zwei Quartierbeleuchtungen in Mamer erzeugen oder streuen ver-
mutlich mehr Licht als notwendig. Bei der Autobahnraststitte von Capellen sollte
man iiberpriifen, ob sie die Normwerte nicht zu stark tiberschreitet und falls moglich
reduzieren. In Capellen scheint es bei Kirche und Schule noch Kugellampen zu geben,
die man abschirmen konnte. Falls die Parkplitzen der Nato in Capellen die Normwer-
te massiv iiberschreiten, sollte man dort auch reduzieren.
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S. 15

Septfontaines

Septfontaines ist im 2. Quartal 2016 die zweitdunkelste Gemeinde in Luxemburg.
Das westliche Hochplateau profitiert von der Abschirmung durch die steile Flanke
und die Bewaldung und tréigt zum hohen Anteil von 95% naturnaher Dunkelheit bei.
Alle Orte, Simmern, Roodt-Eisch und Greisch heben sich durch mehr Licht von der
dunklen Umgebung ab, aber nur in Simmern ist die geringe Belastung wirklich gut
sichtbar.

Falls es eine offentliche Beleuchtung gibt, konnte man vielleicht eine Reduktion be-
wirken, wenn die Bevolkerung in die Planung einer solchen einbezogen wird und
wirklich dezent mit intelligenten Leuchten beleuchtet wird. Ansonsten wire in Sim-
mern vermutlich eine bessere Abschirmung moglich. Uns erstaunt die sichtbare Aus-
strahlung nach Norden in den Séllergronn.

S. 16

Steinfort

Steinfort hat nur noch 32.3% naturnahe Dunkelheit und ist bereits zu 25.3% gering,
27.9% missig und 14.1% erheblich mit Licht belastet. Am hellsten strahlt Licht aus
der Nachbargemeinde Koerich aus dem Gewerbegebiet Windhof heriiber. In der Ge-
meinde selber ist es in Steinfort am hellsten, vermutlich durch die Kirchenbeleuch-
tung und die Sportanlage mit Aussenplitzen und Parkplitzen. Das ganze besiedelte
Tal ist als heller Lichtteppich erkennbar. Am dritthellsten ist es in Kleinbettingen, dort
diirfte die Kirchenbeleuchtung, aber auch die Strassenbeleuchtung mit verantwortlich
sein. Ausrichtung und Streugléser tragen zu Lichtemissionen im Hang bei. Hagen hat
ein tieferes Lichtlevel, dort scheint aber auch die Abschirmung besser gelost. Stein-
fort hat noch eine Exklave, die bei Grass liegt. Dort ist die Leuchtdichte vergleichbar
mit der Rue Randlingen in Hagen.

Die Kirchenbeleuchtung von Steinfort sollte genau umgekehrt gelost werden. Unter
dem Dach nach unten, statt vom Boden nach oben. Im allgemeinen sollte die Streuwir-
kung von Beleuchtung reduziert werden und die Dauer der Beleuchtung der Nutzung
angepasst werden, um eine Reduktion zu erzielen.

S. 17

Bettembourg

Bettembourg ist von allen Anrainern die hellste Gemeinde. Bettembourg hat nur noch
30.5% naturnahe Dunkelheit, wovon nur ein verschwindend kleiner Teil lediglich
Halbmondstirke erreicht. Die Belastung mit Licht ist zu 30.9% gering, 16.2% missig,
bereits 10.8% erheblich, 10.3% stark und sogar 1.3% sehr stark. Am hellsten ist es
im Siiden auf dem Logistikgelinde beim Containerterminal. Wir vermuten, dass die
Parkplatzbeleuchtung am meisten zu Buche schligt. Die maximale Leuchtdichte er-
reicht dort 19.5 Vollmonde. Auch nordlich davon ist es immer noch sehr hell, dort
sind es aber eher Platzleuchten und Oberlichter beim Sportzentrum. Wihrend der
Lichtteppich von Bettembourg sehr stark ist und so weit iiber die Stadt hinaus leuch-
tet, ist es in Noertzange noch so hell wie am Rand von Bettemburg. Darauf folgt
Huncherange, und das Gewerbegebiet nordlich von Bettembourg. Es folgen Fennan-
ge und Abweiler.

Am besten wird sein, zu priifen ob Normwerte fiir Beleuchtungen massiv iiberschrit-
ten sind und diese dann moglichst auf die Normwerte zu reduzieren. Das vor allem
auf dem Logistikgeldnde beim Containerverlad am Bahngeleise von Bettembourg.
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S. 18

Differdange

Differdange hat nur noch 44.9% naturnahe Dunkelheit, wobei es bereits iiberall heller
als ein Halbmond ist. Die Belastung mit Licht ist zu 14.9% gering, 11.2% missig,
bereits 13.1% erheblich, 12.8% stark und sogar 3.1% sehr stark. Am hellsten ist es
im Stahlwerk bei der Logistik (Verlad auf Giiterwagen), die Leuchtdichte erreicht
hier 20.5 Vollmonde. Auch die siidlich angrenzenden Areale mit ihren Parkplitzen
sind sehr hell. In der Fussgingerzone von Differdange wurde nicht mit Licht gespart,
die Leuchtdichte erreicht immer noch 15 Vollmonde. Ebenso hell ist es im Norden
von Niederkorn beim Industriepark bei Parkplitze und Logistikzentren. Niederkorn
selber ist nur wenig dunkler.

Werden im Stahlwerk die Normen fiir sichere Arbeitsbeleuchtung massiv iibertrof-
fen? Sind die Parkplatzbeleuchtungen im Industriepark bei Niederkorn ebenfalls viel
heller als normativ verlangt? Dann konnte man bei Erneuerung reduzieren. Heutige
Technik ermdglicht eine Absenkung auf das erforderliche Niveau und spart nicht nur
Energie, sondern auch Unterhaltskosten, da sich die Lebensdauer der Quellen erhdht.
Ausserdem sind die Abschirmungen zu priifen und allenfalls zu verbessern. Die ange-
richtete Lichtsuppe reicht bis weit in die bewaldeten Hiigel hinein, daher wiire es sehr
wiinschenswert, die Quellen zu reduzieren oder besser abzuschirmen. Die Messwerte
konnen aber auch durch Streuung in feuchter Luft oder bei Nebel so ausgedehnt sein.

S. 19

Dudelange

Dudelange hat lediglich noch 24.9% naturnahe Dunkelheit. Die Belastung mit Licht
ist zu 18.5% gering, 26.7% missig, bereits 24.8% erheblich und 5.2% stark. Am hell-
sten ist es im Nordosten auf dem Logistikgeldnde. Dort gibt es Parkplatzareale und
vor allem Gebédude mit Oberlichtern und vermutlich Schichtbetrieb. Die Leuchtdichte
erreicht maximal 12.5 Vollmonde. Am zweithellsten ist das Zentrum von Dudelange,
da konnte durchaus eine Baustelle an der Avenue Grande Duchesse Charlotte mitver-
antwortlich sein. Das ganze besiedelte Gebiet ist von einem Lichtteppich erfiillt.

Am besten wird sein, zu priifen ob Normwerte fiir Beleuchtungen massiv iiberschrit-
ten sind und diese dann moglichst auf die Normwerte zu reduzieren. Das vor allem
auf dem Logistikgeldnde, bei Industrie und bei Baustellen.

S.20

Esch-sur-
Alzette

Esch-sur-Alzette ist heller als alle Anrainer und hat nur noch 23.4% naturnahe Dun-
kelheit. Die Belastung mit Licht ist zu 9.2% gering, 5.3% missig, 16.8% erheblich,
bereits 26.5% stark und 8.7% sehr stark. Am hellsten ist es im Stahlwerk von Belval
bei Parkplitzen und Logisitk. Das ganze Tal inklusive der Stadt ist hell beleuchtet
und erreicht im Maximum eine Leuchtdichte von 19 Vollmonden. Die Beleuchtung
in der Stadt scheint zwar nach oben abgeschirmt, aber die tiefgezogenen Streugliser
erhellen wohl trotzdem die ganze Umgebung. Wir vermuten das Licht wird in der
Nacht nicht oder sehr spét ausgeschaltet.

Esch-sur-Alzette sollte sich einmal mit der Anzahl Lichtpunkte befassen, hinterfra-
gen ob jeder notig ist und welche Erneuerung man bzgl. Abschirmung und Streuung
erreichen konnte. Ausserdem stellt sich die Frage von Nachtabsenkung oder Nacht-
abschaltung und welche Normwerte gelten und massiv iiberschritten worden sind.
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S.21

Frisange

Frisange hat nur noch 57.9% naturnahe Dunkelheit und ist bereits zu 23.8% gering,
13.1% missig und 5.3% erheblich mit Licht belastet. Am hellsten ist es in Frisin-
gen mit einer Leuchtdichte bis zu 5.5 Vollmonden im dicht bebauten Strassenraum
der Quartiere nérdlich. Ein grosser Anteil diirfte auf die Kirchenbeleuchtung entfal-
len. Vermutlich ist die 6ffentliche Beleuchtung bei der Wahl der Laternen grossziigig
mit Licht umgegangen und private Lichtquellen summieren sich ebenfalls hinzu. Am
zweithellsten war es wohl an der Strasse nach Frankreich durch eine Baustelle. In
Hellingen kommt ein Beitrag wohl vom Gartencenter (Glasdach) und der Kirchenbe-
leuchtung. Der Lichtteppich von Hellingen zieht sich weiter bis nach Bettembourg.
Strassen und Autobahnknoten sind auch fast durchgéngig beleuchtet. In Aspelt ist es
fast so hell wie in Hellingen, hier finden wir auch einen dichten Siedlungsraum.

In Frisange sind Laternen mit Streugldsern im Einsatz. Diese sollten eine bessere
Abschirmung erhalten durch Lichtpunkte innerhalb des Deckels und den Verzicht auf
tiefliegende Streugléser. Auch die Kirchenbeleuchtung in Frisange und in Hellingen
kann besser von oben nach unten, oder dann mit teuren Projektionslampen inszeniert
werden.

S.22

Kayl

Kayl hat nur noch 29.6% naturnahe Dunkelheit und ist bereits mit 31.5% gering,
21.7% missig und ganze 17.2% erheblich mit Licht belastet. Am hellsten ist es in
Kayl beim Parkplatz am Kreisel und dem Gesundheitszentrum. Fast so hell ist die
Girtnerei (Treibhduser) im Norden und das Quartier westlich (Kirche). Der Licht-
teppich von Kayl ist mit Tétange verwachsen und dort sticht wohl der Sportplatz
hervor. An der Grenze zu Rumelange, beim Bahniibergang zwischen Friedhof und
Kiesgrube ist es ebenfalls sehr hell. Als eigenstindige Lichtquelle ist sonst nur noch
der Autobahnanschluss im Norden auszumachen, der Rest geht im Lichtsumpf unter.
Wie steht es in Kayl um néchtliches Absenken oder Lichterloschen? Gewédchshiuser
sind ein grosses Problem in Holland. Dort wurden teilweise Abdeckungen fiir die
Nacht entwickelt und eingesetzt. Kann die Sportplatzbeleuchtung in Tétange bei Er-
neuerung mit asymmetrischen Leuchten optimiert werden?
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S.23  Mondercange Mondercange hat nur noch 29.8% naturnahe Dunkelheit und ist zu 29.8% gering,

30.0% massig, bereits 8.6% erheblich und zu 2.8% stark mit Licht belastet. Am hell-
sten ist es bei Foetz in der Gewerbezone um den Kreisel auf dem Gelédnde. Grosse
Parkplatzareale, Tankstelle, Einkaufszentren kommen zur 6ffentlichen Beleuchtung
hinzu. Die erreichte Leuchtdichte betridgt 11.5 Vollmonde. Die Gemeinde Monder-
cange hat vor allem im Siidwesten viele Lichtemissionen von den Nachbarn. Nebst
Foetz fillt als zweithellstes Zentrum in der Gemeinde selber Monnerich auf. Dort
scheint die Neubausiedlung in Parc Molter (vermutlich Baustelle) verantwortlich zu
sein. Aber auch die offentliche Beleuchtung leistet wohl einen erheblichen Beitrag
zur Aufhellung der Umgebung (Platzleuchten). Ebenfalls sehr hell ist der Autobahn-
anschluss von Steinbriicken. Bergem ist im Siiden am hellsten, vermutlich wegen Ku-
gellampen in den Quartieren. Die Sportanlagen im Nordwesten der Gemeinde sind
gleich hell wie die Rénder des Lichtteppichs von Monnerich. Wenn Sportanlagen
nicht einmal besonders auffallen, zeigt das deutlich, wie viel Licht es in der Gemein-
de insgesamt gibt.
Die Industriezone bei Foetz zeigt deutlich wie die Summe der Lichtemissionen an-
steigt, wenn Offentliche und private Beleuchtung gemeinsam ausgebaut sind. Es wire
fiir die Umwelt wiinschenswert, wenn hier kiinftig eine Reduktion stattfinden kann.
Als erstes sollte die nicht-sichterheitsrelevante Beleuchtung nach der Geltungsdau-
er (d.h. nach Betriebsschluss, spitestens in der Nachtruhezeit) ausgeschaltet werden.
Die Gewerbezonen sind in Luxemburg praktisch immer ausserhalb der Siedlungen.
Leuchtreklamen bringen also kaum Aufmerksamkeit. Fiir 6ffentliche Beleuchtung
gibt es auch keine Verpflichtung, es sei denn die Sicherheit wire nicht gewihrlei-
stet. Lichtnormen gelten fiir den Betrieb von Beleuchtung, der Betrieb ist aber kei-
ne Vorschrift. In Monnerich scheint die 6ffentliche Beleuchtung aus Platzleuchten
(drehsymmetrisch) oder Laternen zu bestehen. Hier kann die Ausrichtung und Ab-
schirmung noch verbessert werden. Ebenso sollten Kugellampen in Bergem ersetzt
oder abgeschirmt werden. Fiir die Entschiarfung von Kugellampen hat Dark-Sky Swit-
zerland Erfahrung mit einem Produkt aus Italien, das als Kunststoffkappe auf dem
Glaskorper fixiert wird und so eine kostengiinstige Umriistung darstellt.
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S.24  Pétange Pétange hat lediglich 9.4% naturnahe Dunkelheit, ist aber nirgends mehr natiirlich

Dunkel, da mindestens heller als Halbmond. Die Belastung mit Licht ist zu 20.1%
gering, 13.3% missig, bereits 37.4% erheblich und 19.8% stark. Am hellsten ist es
in Pétange mit einer Leuchtdichte bis zu 15 Vollmonden bei der Grenze zu Belgi-
en westlich des Bahnhofs Rodange, beim Fabrikgeldnde. Fast so hell ist es gleich
daneben, und vis-a-vis bei der Plastikfabrik (wohl durch Oberlichter), in der Gewer-
bezone von Pétange und vis-a-vis der Tennisplétze von Kéerjeng bei der Schulanlage
von Pétange. Vis-a-vis der Plastikfabrik iiber die Autostrasse gibt es weitere Fabriken
mit Oberlichtern. Die Hauptstrasse und ihre Verkehrsknoten (Kreisel) trigt bestimmt
erheblich zum Lichtteppich von Pétange bei. Es ist schwierig weitere Einzelheiten zu
erkennen, die im Lichtsumpf des Tals ertrinken.
Pétange ertrinkt in Licht. die starke Industrialisierung und Verkehrsdichte erhellt das
ganze Tal, so dass natiirliche Dunkelheit vollstéindig fehlt. Jeder Riickbau von Licht-
punkten wire willkommen. Wir vermuten die Standards entlang der Grenze wurden
wie in Belgien fortgesetzt und sind iibertrieben, da keine Nachtabsenkung erfolgt. Die
kostengiinstigste Massnahme sind Abschaltungen in der Nacht, da sie nur Zeitschalt-
bausteine oder Umprogrammierungen benotigen. Die Erfahrungen dazu tiber die ge-
sellschaftliche Akzeptanz sind bei Dark-Sky Switzerland vorhanden und hingen stark
von der Kommunikation und dem etablierten Zustand ab. Wer das Gefiihl bekommt,
man nehme ihm etwas weg und die Kriminalitit wiirde zunehmen, reagiert ablehnend.
Wer die Einsicht erhilt, er tue etwas gutes fiir die Lebensqualitit und die Gesundheit,
und versteht, dass die Kriminalitit objektiv nicht steigt, ist gerne bereit zu handeln.

S.25  Reckange- Reckange-sur-Mess hat nur noch 69.5% naturnahe Dunkelheit und ist schon iiber
sur-Mess 22.7% gering, und 7.8% missig mit Licht belastet. Am hellsten ist im Siiden beim
Anschluss der A4 bei Wickrange, moglicherweise auch wegen einer Baustelle. Ob-
wohl Reckange-sur-Mess dunkler ist als die Nachbargemeinden, gibt es viel Licht. In
Reckange-sur-Mess ist es am hellsten vermutlich bei der Schulhausanlage. Die 6ffent-
liche Beleuchtung macht sich deutlich bemerkbar, auch auf den Verbindungsstrassen.
Es folgt Ehlange-sur-Mess, vermutlich wegen einer Baustelle heller, dann Roedgen
und Limpach, miteinander vergleichbar und am Siidwestende strahlt Licht aus dem
Militircamp W.S.A. in die Gemeinde. Bei Siedlungen am Dunkelsten scheint Pissan-
ge, dort gibt es aber nur zwei Dutzend Strassenlampen und diese werden vermutlich
nachts abgeschaltet.
Die Abschirmung der 6ffentlichen Beleuchtung auf Uberlandstrassen kann verbes-
sert werden. Die Strassenbeleuchtung in Siedlungen koénnte nach Absprache mit den
Bewohnern nachts reduziert werden. Wir vermuten ein Teil der Aufhellungen auf
unbesiedeltem Gebiet in der Gemeinde ist auf die Himmelsaufhellung von Esch-sur-
Alzette und Luxemburg Stadt zuriickzufiihren, kann also nicht lokal beeinflusst wer-
den.
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S. 26

Roeser

Roeser ist sehr hell, hat nur noch 44.6% naturnahe Dunkelheit und ist mit 30.6% ge-
ring, 18.5% missig, 4.0% erheblich und 2.3% stark mit Licht belastet. Am hellsten ist
es an der A3 an der Autobahnraststitte Berchem mit einer Leuchtdichte bis zu 12.5
Vollmonden, der Lichtteppich ist ausgeprigt, dank den Wildern auf beiden Seiten
aber etwas begrenzt. Man bedenke jedoch, dass die Lichtglocke durch Streuung den-
noch grosser als der Lichtteppich sein wird. Aus den Siedlungen ist es am hellsten in
Bivingen (Tennisplatz), dann folgt Roeser (mdglicherweise Kirchenbeleuchtung, Au-
togarage, Schule), Livange (Autobahnkreuz/Bahnunterfiihrung und Private), an der
Gemeindegrenze zu Bettembourg vom Lastwagenzenter und Hotel, im Norden oben
bei Kockelscheuer (Parkplatz). Zuletzt folgt Peppange.

Die Beleuchtung der Autobahnraststitte miisste unbedingt auf ein planerisch sinnvol-
les Niveau gesenkt werden. Wir vermuten, dass die Normwerte tiberschritten sind und
dass iiber Lichtschutzzonen (gemiss LEED) nie nachgedacht wurde. Strassenklas-
sierung und Lichtschutzzone sollten dort neu eruiert und in eine tragfihige Losung
uberfiihrt werden. Wir vermuten, dass auch die ruhenden Verkehrsteilnehmer auf der
Raststitte von weniger Licht profitieren wiirden (bessere Erholung, geringeres Unfall-
risiko nach dem Schlaf). Der Lichtteppich von Roeser ist generell sehr gross. Wir ver-
muten die Abschirmungen der 6ffentlichen Beleuchtung sind im allgemeinen nicht
geniigend und der Lichtsmog deshalb ausgedehnt.

S.27

Rumelange

Rumelange an der Grenze zu Frankreich ist klein, dafiir aber sehr hell. Die Gemein-
de hat lediglich 26.3% naturnahe Dunkelheit und ist schon iiber 23.8% gering, 17.6%
missig und 32.6% erheblich mit Licht belastet. Am hellsten ist es im Zentrum von
Rumelange mit einer Leuchtdichte von bis zu 8 Vollmonden, etwa so, wie im Durch-
schnitt in der Stadt Luxemburg. Wir vermuten eine Glédserne Halle hinter der Tank-
stelle trigt massgeblich dazu bei. Am zweithellsten ist es bei der Eisenbahnindu-
strie im Norden, vermutlich durch Arealbeleuchtung und ebenfalls Licht aus den Hal-
lendichern. Dann folgt wohl der 6ffentliche Parkplatz an der Rue de la Fontaine mit
schlechter Platzleuchte, die Kirchbergsiedlung (Kugellampen) und dann die Sport-
pldtze. Praktisch ebenso hell ist es beim Kies- oder Zementwerk nordwestlich von
Rumelange. Der Lichtteppich ist zusammenhéngend und breitet sich bis zur Kiesgru-
be in Frankreich aus.

Wir vermuten Schichtbetrieb oder spite Abschaltung, dass die Emissionen so hoch
sind. Bei der Umstellung von Platz- und Arealbeleuchtungen sollte unbedingt auf
gute Abschirmung und warme Farbtemperatur CCT unterhalb von 3000K, sowie ein
Verhiltnis von skotopisch zu photopischer Emission von kleiner als 1.2 geachtet wer-
den. Dann konnten die Emissionen und die Lichtverschmutzung sinken.
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S.28

Sanem

Sanem hat nur mehr 9.1% naturnahe Dunkelheit, wobei es bereits iiberall heller als
ein Halbmond ist. Die Belastung mit Licht ist zu 15.7% gering, 41.9% massig, be-
reits 29.5% erheblich, und 3.8% stark. Am hellsten ist es gegeniiber Oberkorn in
Differdange vermutlich durch Stahlwerk, Strassenbeleuchtung und Tankstellen, bis
zu einer Leuchtdichte von 16 Vollmonden. An der Grenze zu Esch-sur-Alzette bei
der Universitit ist es ebenfalls so hell. Nur wenig dunkler das ganze Gelinde zwi-
schen Instituten und Lycée Bel-Val. Es folgt der Industriepark siidlich von Ehlerange,
dann das Industriegeldnde siidlich vom Fahrschulungszentrum, dann der Parkplatz
davor und der Verkehrsnoten dazu, dann das grosse Areal des Camp Militaire W.S.A
im Nordosten. Es folgt Soleuvre, gleich hell wie das Gewerbegebiet vis-a-vis der
Reitschule im Norden von Soleuvre, etwas dunkler ist Sassenheim im Norden.
Arealbeleuchtungen deuten darauf hin, dass die Beleuchtungsnormen womdoglich
iberschritten worden sind. Aus Sicht der Vorsorge, sollte man die Beleuchtung auf
die Normwerte reduzieren. Insbesondere offentlich finanzierte und genutzte Areale
wie die Universitit konnen mit gutem Beispiel vorangehen.

S.29

Schifflange

Schifflange hat fast gar keine naturnahe Dunkelheit mehr, nur 3.7%, aber auch die
heller als ein Halbmond (also nicht mehr natiirlich dunkel). Sonst ist die Gemein-
de iiber 33.3% gering, 22.3% missig, 34.2% erheblich und sogar 6.5% stark mit
Licht belastet. Am hellsten war es aus dem benachbarten Gewerbegebiet bei Foetz
in Monnerich mit einer Leuchtdichte von 11.5 Vollmonden. Etwas weniger hell sind
die Betonwerke beim Autobahnkreuz siidwestlich davon. Uberhaupt ist Schifflange
entlang der Westgrenze am hellsten, der Einfluss der Industrien und Sportanlage von
Esch-sur-Alzette ist spiirbar. In Schifflange selber am hellsten ist es beim Gartenbau-
er (Glasdicher) und beim Fussballplatz. Der Rest ist ein einziger Lichtteppich iiber
die ganze Gemeinde, der gegen den Siidosten zum Wald hin leicht abfillt.

In Schifflange muss man bereits von Lichtsmog oder Lichtsumpf sprechen. Es gibt
hier definitiv zuviel Licht in diesem Tal. Es sind wichtige Fragen zu kldren: Wo kann
auf Beleuchtung ganz verzichtet und riickgebaut werden, gibt es zu viele Lichtpunk-
te? Welche Lampen sind schlecht abgeschirmt und sollten bei Erneuerung defini-
tiv durch bessere Varianten ersetzt werden? Oder kann man bestehende Konstruk-
tionen einfach erginzen? Die Variantenvielfalt ist moglicherweise sehr hoch. Wir
vermuten es gibt noch Kugelleuchten, schlechte Streuglédser oder schlechte Ausrich-
tung. Kostengiinstig ist die Nachtabsenkung bestehender Beleuchtung, kostspielig die
Umriistung auf intelligente Beleuchtung.
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S. 30

Contern

Contern hat nur noch 53.5% naturnahe Dunkelheit und ist mit 25.0% gering, 13.1%
missig, 6.0% erheblich, 2.2% stark und 0.2% sehr stark mit Licht belastet. Am hell-
sten ist es eindeutig auf dem Gelidnde des Gefingnisses von Luxemburg im Norden
aus dem benachbarten Schuttrange. Die Leuchtdichte ereicht dort bis zu 17 Vollmon-
de. Immer noch 10.5 Vollmonde werden auf dem Gelidnde von Dupont Nemours
(Parkplatz) erreicht. Auch die Industrie in Contern selber (Weiergewan) erzeugt im-
mer noch erhebliche Lichtemissionen. Darauf folgen Contern (Ndhe Seniorenheim),
Oetrange und Mutfort als néchsthellere Quellen. Etwas dunkler ist es in Medingen
und der einzige naturnah dunkle Hof ist bei Pleitrange.

In Contern stammen die hellsten Quellen aus den Nachbargemeinden Schuttrange
und Hesperange. Gespriche mit den Nachbarn auf der Suche nach Losungen ermégli-
chen vielleicht einen grosseren Beitrag als in der Gemeinde selber. Die Sportanlage in
Mutfort ist entweder vorbildlich gelost oder wenig genutzt. Licht in Contern scheint
eher gleichmaissig tiber das besiedelte Gebiet verstreut. Bei Erneuerung der offent-
lichen Beleuchtung sollte auf den Verzicht von Streuglésern und gute Abschirmung
geachtet werden. Nachtabsenkungen konnen eine rasche Einsparung und Senkung
der Emissionen bringen.

S.31

Schuttrange

Schuttrange hat nur noch 41.7% naturnahe Dunkelheit und ist zu hell, mit 25.4% ge-
ring, 20.2% massig, 8.5% erheblich, 3.6% stark und 0.6% sehr stark mit Licht bela-
stet. Am hellsten ist es eindeutig auf dem Geléinde des Geféngnisses von Luxemburg
im Siidwesten. Die Leuchtdichte erreicht hier den Wert von 17 Vollmonden oder iiber
0.35 cd/m?. Der starke Lichtteppich ist mindestens doppelt so gross wie die Anlage
selber. Der néchsthellste Ort in der Gemeinde befand sich zwischen Gewerbegebiet
und Miinsbach, was wohl eher Licht aus dem Gewerbegebiet oder aus Miinsbach
war, das auf das freie Feld fiel. Die fast so starke Aufhellung in Miinsbach geht auf
die Sportplitze (Tennis) zuriick. In der nordlichen Industriezone war wohl eine Bau-
stelle am hellsten. Dort trigt auch der Autobahnknoten zu den Lichtemissionen bei.
Schuttrange ist ein grosser Lichtteppich, der nur gegen die 6stliche Gemeindegrenze
ausfranst. Die Siedlungen sind alle hell beleuchtet und die niihe zum Flughafen macht
die Gegend auch nicht viel dunkler. Das dunkelste Siedlungsgebiet ist Neuhiusgen
mit bis zu 1.5 Vollmonden Leuchtdichte. Es versteckt sich hinter dem Wald vor dem
Flughafen und dem Geféngnis.

Man miisste einmal die Normen fiir das Gefidngnis iiberpriifen und auf die Minimal-
werte herunter fahren. Der Mensch sieht nicht derart schlecht bei Nacht. Dank tech-
nischer Hilfsmittel wiren sogar Infrarotstrahler und Infrarotkameras fiir die Uberwa-
chung denkbar, ohne viel sichtbares Licht zu erzeugen. Der Verzicht auf derart viel
Licht konnte dann erhebliche Einsparungen bringen. Die Umwelt des Gefingnisses
konnte von einer Reduktion enorm profitieren. Die Ursache fiir die zweithellste Licht-
quelle haben wir nicht eruieren konnen. Die Gemeinde Schuttrange tut gut daran, die
offentliche Beleuchtung generell auf bessere Abschirmung hin zu optimieren und
Sportplitze langfristig zu sanieren.

Version 1.0.0: 3. Mirz 2017 211/251



4.1 C Aktuelle Situation 95 weitere Gemeinden 2. Quartal 2016 4 E ANALYSE UND DISKUSSION

S.32 Weiler-La- Weiler-La-Tour hat nur noch 78% naturnahe Dunkelheit, die Lichtemissionen sind
Tour zu 17% gering und fast 5% missig. Am hellsten ist es in Weiler-La-Tour bei der
Sportanlage im Nordwesten des Ortes mit Parkpléitzen. Es scheint dort auch noch
freistehende Kugelleuchten zu geben. Die Sportanlagen selber scheinen eine neuere
Beleuchtung zu haben, aber auch diese ist nicht perfekt, was die Abschirmung betrifft
(diagonale Ausrichtung statt asymmetrische Transversale). Hassel ist mit dem Licht-
teppich aus Weiler-La-Tour verwachsen und vermutlich deswegen heller als Syren im
Norden. In Syren scheint das private Nordwestquartier am hellsten zu sein, vermut-
lich ebenfalls wegen veralteten Kugellampen oder lange eingeschalteter Aussenbe-
leuchtung. Die freistehende Kreuzung der A3 mit der Strasse von Weiler-La-Tour bei
Schlammestee ist beleuchtet und daher auf den Satellitendaten erkennbar. Im Siiden
der Gemeinde ist es allerdings an der A3 noch heller aus der Nachbargemeinde von
Hau bei Frisingen her, entweder begiinstigt durch die Topographie, oder dann spiegelt
das auch das Verkehrsaufkommen auf der A3.
In Weiler-La-Tour kann durch die Abschirmung oder Erneuerung der Kugelleuch-
ten und die Sanierung der Sportplatzbeleuchtung einiges verbessert werden. Da-
nach stellt sich die Frage, wann und wo es die 6ffentliche Beleuchtung nachts nicht

braucht.
S.33  Colmar- Colmar-Berg hat nur noch 54.7% naturnahe Dunkelheit und ist bereits zu 10.3% ge-
Berg ring, 18.3% massig und 15.3% erheblich mit Licht belastet. Am hellsten ist es in

Colmar-Berg mit einer Leuchtdichte bis 7 Vollmonden beim Verkehrsanschluss der
Goodyear-Rennbahn. Auch bei der Reifenfabrik ist es sehr hell, und auf dem In-
dustriegeldinde Colmar-Berg. Die Menge an Lichtpunkten ist vermutlich gross und
das Unterwerk konnte vermutlich beleuchtet sein. Der Lichtteppich erstreckt sich bis
nach Berg und Welsdorf.

Die Zahl der Lichtpunkte bei Industrie und Rennstrecke ist hoch und wird vermutlich
nicht oder spit ausgeschaltet. Kime hier eine Nachtabsenkung in Frage? Wird die
Rennstrecke auch in der Nacht benutzt oder teilweise beleuchtet? In der Gegend wird
soviel Licht emittiert, dass die Sportplitze nicht einmal gross auffallen, obwohl diese
zeitweise bestimmt auch und vermutlich suboptimal beleuchtet sind.
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S. 34

Bissen

Bissen hat nur noch 71% naturnahe Dunkelheit und ist bereits zu 7.7% gering, 13.4%
missig und 7.9% erheblich mit Licht belastet. Am hellsten ist es bei der Kldranlage
der Milchfabrik in Roost. Dort erreichen wir eine Leuchtdichte von 7.5 Vollmonden.
Sicher tragen auch die Zufahrtswege und Parkplidtze mit dazu bei, aber der hellste
gemessene Ort deutet auf die Dauerbeleuchtung der Klidranlage oder Inszenierung
des Besucherzentrums hin. Die ganze Produktionsstétte bildet den hellsten Lichttep-
pich in der Gemeinde. Am zweithellsten ist es im nordliche Industriepark Klengbous-
bierg um den Metallbauer und westlich davon. Fast so hell ist es in Bissen, wobei
dort wohl die offentliche Beleuchtung (Kirchenvorplatz, Parkplétze) und vielleicht
Gebzdude mit Oberlichtern verantwortlich sind. Bis zu den Fabriken im Westen reicht
der Bissener Lichtteppich weit herum. Wirklich Dunkel wird es erst oben auf den
bewaldeten Hiigeln.

Bei der Milchfabrik und der Kldranlage im Stidwesten sollte man die Beleuchtung
gemiss Betriebszeiten iiberpriifen. Es erstaunt wie hell es dort ist. Ebenso kann der
Industriepark Klengbousbierg iiber die Biicher. Wo kein Schichtbetrieb ist, muss kei-
ne Beleuchtung sein. Mit heutiger Technik kann mit Dimmern und Sensoren gearbei-
tet werden. In Bissen konnte es noch Kugelleuchten und Laternen geben, die Licht
mehr streuen als lenken.

S.35

Boevange-
sur-Attert

Boevange-sur-Attert hat nur noch 82% naturnahe Dunkelheit, die Lichtemissionen
sind iiber 15.5% gering, und iiber 2% maéssig. Am hellsten ist es in Boevange-sur-
Attert mit einer Leuchtdichte von maximal 2.5 Vollmonden. Kann es sein dass die
Kirche von unten nach oben iiber die Strasse angestrahlt wird? Dieser Lichtabfall
wire sehr gross. Recht hell ist es auch zwischen Bruch und Brichermillen, in Busch-
dorf und Urbaach und etwas weniger in Grevenknapp, und der Hof bei Finsterthal
erweist seinem Namen alle Ehre.

Wir vermuten auch hier oft Streugldser als Ursache der zusitzlichen Authellung der
Umgebung. In Bruch z.B. sind vermutlich schrig stehende Leuchtkorper im Einsatz.
Bei Ersatz sollte man die Abschirmung verbessern.

S. 36

Fischbach

Fischbach ist noch zum grossen Teil von 94% naturnah Dunkel und 6% sind gering
belastet. Anglesberg, Schoos und Fischbach leuchten aus dem Dunkel heraus.
Angelsberg ist der hellste Ort in der Gemeinde. Das meiste Licht konzentriert sich
auch auf das Ortszentrum. Die Strassenbeleuchtung ist jedoch weit ausstrahlend und
das sieht man auf dem Satellitenbild, wihrend in Schoos und Fischbach eher gut
abgeschirmte Leuchten verwendet worden sind.

Die gute Abschirmung muss bei Erneuerung von offentlicher Beleuchtung das wich-
tigste Kriterium bleiben. Direkt darauf folgt die Farbtemperatur, welche moglichst
warm gewéhlt werden sollte, um den storenden Blauanteil des Lichts zu reduzieren.

S. 37

Heffingen

Heffingen ist zum grossen Teil von 88% naturnah Dunkel, je 6% sind gering und
6% missig belastet. Die hellsten Emissionen sind im Norden und kommen erstaunli-
cherweise aus der Nachbargemeinde Larochette aus dem gleichnamigen Ort Fels. In
Heffingen ist das ganze Siedlungsgebiet recht hell und strahl weit in die Landschaft
aus. Im Siiden in Reuland gibt es weniger Licht.

Was sind die Betriebszeiten der offentlichen Beleuchtung in Heffingen? Liesse sich
diese allenfalls zeitlich reduzieren?
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S. 38

Larochette

Larochette ist zum grossen Teil von 90% naturnah Dunkel, knapp 2% sind gering,
5.5% massig und knapp 2% doch erheblich belastet. Die hellste Emission betrifft das
touristisch erschlossene Gebiet bei der Kirche und nicht die Ruine auf dem Felsen,
wobei auch dieser Siedlungsteil hell beleuchtet scheint. Larochette ist als Lichttep-
pich mit Ernzen siidlich davon verbunden. Weitere schwache Lichtemissonen stam-
men aus den Nachbargemeinden von Angelsberg aus Fischbach, vom Camping aus
Nommern und aus Nommern selber.

In Larochette sollten die Betriebszeiten von Denkmalbeleuchtungen und der 6ffentli-
chen Beleuchtung, sowie Beleuchtungsstirke oder Leuchtdichte analysiert und iiber-
dacht werden. Vielleicht ldsst sich trotz Tourismus etwas sinnvoll durch Nachtabsen-
kung einsparen, was iibertrieben und unnétig erscheint.

S. 39

Lintgen

Lintgen hat nur noch 71% naturnahe Dunkelheit, die Lichtemissionen sind zu 18%
gering iiber 9.3% massig und zu fast 2% erheblich. Am hellsten ist es in Lintgen
vermutlich durch Basketballplatz, private Beleuchtung und Kirchenbeleuchtung. Die
Sportplitze (Fussball) waren wohl selten in Betrieb, sonst wire es bestimmt dort am
hellsten. Die Leuchtdichte betrdgt bis 5 Vollmonde. Die Gemeinde eigenen Orte Pret-
tingen und Gossingen sind dunkler als die Imissionen aus den Nachbargemeinden im
Stiden vom Autobahnanschluss in Lorentzweiler und vom Autobahntunnelportal im
Norden bei Mersch. Die Autobahn ist hier wohl wegen nahen Anschliissen beleuch-
tet.

Am ehesten ein Potential fiir die Reduktion von Lichtemissionen besteht sicher bei
der Kirchenbeleuchtung, welche von unten nach oben zeigt und recht ausgiebig ge-
nutzt scheint. Eine zeitliche Reduktion wiirde die Emissionen ebenfalls stark redu-
zieren. Bei den Sportplétzen bestiinde auch Verbesserungspotential im Wechsel zu
asymmetrischen Lampen.

S. 40

Lorentzweiler

Lorentzweiler hat nur noch zwei Drittel naturnahe Dunkelheit und ist schon tiber 18%
gering, und 12.6% missig und 2.4% erheblich mit Licht belastet. Am hellsten ist es
im Norden von Lorentzweiler, da summieren sich die 6ffentliche Beleuchtung des
Quartiers mit der Erschliessung bis zum Kreisel und dem Autobahnzubringer beim
Tunnelportal. Lorentzweiler, Helmdange und Bofferdange bilden einen grossen Licht-
teppich im Tal, mit einem zweiten Maximum in Helmdange und einem Randgebiet
bei Hunsdorf. Ausserdem deutlich sichtbar ist Blaschette und ein Lichtschein aus Ei-
senborn aus der Nachbargemeinde Junglinster. Ebenso auffallend ist das beleuchtete
Tunnelportal an der A7 im Siiden.

Wir vermuten es gibt viel Verkehr auf der Nord-Siid-Achse so nah an Luxemburg
Stadt. Daher fillt wohl sogar der Widerschein der Autolampen mit ins Gewicht. In
Orten wie Lorentzweiler ist eine Reduktion moglich, wenn nicht benétigte Fldchen
(z.B. Schulhausparkplatz) nach Betriebsschluss ausgeschaltet werden. Die grossten
Emittenten sind aber die A7-Portale und Anschliisse. Wir vermuten die stehen in
staatlicher Hoheit und miissen beziiglich Sicherheit und Normen tiberpriift werden,
bevor man reduziert. Es kommt zwar selten vor, aber Privat werden durchaus noch
Kugellampen verbaut. Uber eine Informationskampagne gewinnt man vielleicht die
Bevolkerung und Industrie fiir Massnahmen. Die Nachtabschaltung zumindest in
Quartieren wire vermutlich sogar willkommen zugunsten der Schlafgesundheit.
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S. 41

Mersch

Mersch hat nur noch 73.3% naturnahe Dunkelheit und ist zu 12.1% gering, 9.4%
méssig und 5.4% erheblich mit Licht belastet. Am hellsten ist es in Mersch im Are-
al von Sportplitzen bis Seniorenresidenz (Wintergarten) mit einer Leuchtdichte bis
zu 8 Vollmonden. Am zweithellsten ist es am Mierscherbierg, dort sind es Oberlich-
ter, die Tankstelle und Parkplétze, aber auch das Quartier siidlich davon ist immer
noch beachtlich aufgehellt, vermutlich durch die Platzleuchten. Der Lichtteppich um
Mersch zieht sich bis in den Norden von Pettingen, entlang der A7 bis zur Grenze, Im
Westen bis iiber Reckange hinaus, im Stiden bis an die Grenze. Der einzige separate
Lichtfleck ist Schoenfels.

Die Sportplatzbeleuchtung in Mersch sollte in Zukunft besser gelost werden. Die
Gewerbezone am Miescherberg, aber vor allem das Quartier siidlich davon sollte
durch besser abgeschirmte Beleuchtung optimiert werden.

S. 42

Nommern

Nommern ist tiber 89% naturnah Dunkel, und 10% gering belastet. Die méssige Be-
lastung von nur 0.5% kommt aus der Nachbargemeinde Colmar-Berg, dort ist es
vermutlich am hellsten wegen Industrie und Rennpiste. Der hellste Ort in der Ge-
meinde Nommern liegt beim Burghof, vermutlich aus diesem Grund. Im Norden des
Ortes Nommern ist es etwas heller als im Stiden und dann folgt Cruchten, vermut-
lich ebenfalls teils dem Fremdlicht aus Colmar-Berg und der Topographie und teils
den Streulichtgldsern der 6ffentlichen Beleuchtung geschuldet, vor Oberglabach und
Schrondweiler. Niederglabach und Glabach sind noch einmal dunkler.

Es scheinen keine unmittelbaren Massnahmen méglich. Eine Sensibilisierung fiir das
Thema ist wohl dennoch hilfreich. Wer die Dunkelheit bewahren kann, schiitzt sie am
effektivsten.

S.43

Tuntange

Tuntange ist zu 87.5% naturnah Dunkel, iiber 10% sind gering belastet und knapp
iiber 2% sogar missig. Am dunkelsten blieb es im nordlichen Wald. Am hellsten war
es in Tuntange in der Nihe der Kirche (Parkplitze oder Baustellen? Im Maximum 3
Vollmonde), jedoch auch grossflichig um das ganze Siedlungsgebiet aufgehellt. Bei
Burg Hollenfels gibt es ebenfalls beachtlich viel Lichtemissionen, wobei es dort bei
privaten Siedlungen (westlich) heller war als bei der Burg selber, wihrend die kleinen
Orte Bour, Schloss Ansemburg und Marienthal angenehm dunkel geblieben sind.
Empfehlungen, auch temporire Beleuchtungen von Baustellen gut abzuschirmen
konnen sich lohnen. Private konnen dazu animiert werden, Beleuchtungen mit Sen-
soren statt im Dauerbetrieb zu realisieren.
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S.44  Clervaux Clervaux hat noch zu 88.4% naturnahe Dunkelheit und ist zu 7.6% gering, 3.5%

missig, 0.5% erheblich und 0.1% stark mit Licht belastet. Am hellsten ist es an der
Grenze von Wincrange zur Industriezone Lentzweiler mit grossen Parkpléitzen und
Gebiduden mit Oberlichtern. Die Leuchtdichte erreicht dort 8.5 Vollmonde. In Clerf
ist es am zweithellsten, hier ist wohl auch das Schloss und/oder die Kirche inszeniert.
Die Leuchtdichte von 5 Vollmonden werden in Clerf erreicht. Als nichster heller
Ort folgt die Industrie- und Gewerbezone von Marnach, dann Urspelt (Gastbetrieb
und Hof mit Oberlichtern), dann Fischbach (Gewerbe), Heinerscheid, gleich hell wie
der Bahnhof und Industrie nordlich von Clerf, es folgt Hupperdange wie Eselborn,
Lieler, Weicherdange und Drauffelt, Munshausen, schliesslich Kalborn, Grindhausen
und Lausdorn, kaum noch wahrnehmbar. Siebenaler erscheint am dunkelsten.
Die Inszenierung der historischen Gebzude in Clerf bedeutet eine besondere Verant-
wortung. Anscheinend ist es nicht viel heller als in der Industriezone. Wurden die Be-
triebszeiten reduziert? Die Abschirmung der 6ffentlichen Strassenbeleuchtung ist ge-
nerell schon sehr gut. Die Platzleuchten haben wohl noch stark gewolbte Streugliser,
die man auf eine flache Form umstellen konnte. Die Industrie ist nach Kenntnis
der Probleme mindestens teilweise motiviert, dank Zeitschaltuhren automatisch auf
unnotiges Licht zu verzichten. Die Ursachen durchgehender Beleuchtung sind oft Un-
kenntnis davon und keine Absicht. Denn Licht wird in der Regel am Tag installiert
und gepriift, aber Nachts nicht kontrolliert.

S.45  Wincrange Wincrange hat noch zu 94.2% naturnahe Dunkelheit und ist zu 4.1% gering, 0.8%

missig, 0.7% erheblich und zu 0.2% stark mit Licht belastet. Am hellsten ist es
in Lentzweiler in der Industriezone. Der Lichtteppich erstreckt sich bis nach Deif-
felt. Der niichsthellste Ort ist bei Hachiville, vielleicht ist dort die Kirche beleuchtet.
Es folgt Asselborn, ebenfalls konnte die Kirche involviert sein. Wintger (Tankstel-
le), Boxhorn, Derenbach, etwa gleich hell sind Hoffelt, Doennange, Lullange, Hami-
ville, Troine, Brachtenbach, Oberwampach und Schimpach. Etwas dunkler erscheint
Féitsch und Stockem. Noch dunkler sind Sassel, Emeschbach und Allerborn.
Die Industriezone Lentzweiler hat vermutlich Bodenleuchten fiir die Beflaggung,
nicht ideal ausgerichtete Parkplatzbeleuchtung und einen erheblichen Beitrag aus den
Oberlichtern der Hallenbauten. Die erreichte Leuchtdichte von bis zu 9 Vollmonden
passt nicht zum Rest von Wincrange, welches Teil des Nationalparks Our ist. Es
wire wiinschenswert, zuerst die iiberméssig beleuchteten Objekte zu reduzieren, als
viel Geld in die Erneuerung der 6ffentlichen Beleuchtung in den Doérfern zu investie-
ren. Der Fortschritt in der 6kologischen Forschung und der Beleuchtungstechnik wird
in einigen Jahren wohl ganz andere Losungen favorisieren als heute. Bei Hachiville
sollte man dennoch mindestens einmal die Beleuchtung (der Kirche) tiberpriifen.
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S.46  Parc Hosin- Parc Hosingen hat noch 93.9% naturnahe Dunkelheit und ist zu 4.5% gering und
gen 1.6% maissig mit Licht belastet. Am hellsten ist es in Hosingen auf der Hohe des
Sportareals. Vermutlich wurde gespielt und die Beleuchtung war eingeschaltet. Der
Lichtteppich von Hosingen erstreckt sich iiber das ganze besiedelte und Industriege-
biet. Daran angeschlossen ist es im Freizeitpark Parc Hosingen am zweithellsten. Die
Lichtteppiche von Hosingen und dem Freizeitpark Parc Hosingen sind fast miteinan-
der verbunden. Die 6ffentliche Beleuchtung an den Kreiseln, z.B. bei Schinkert trigt
bei. Als dritthellster Ort fillt Neidhausen auf, danach folgt Hoscheid, dann strahlt
Licht aus dem Siiden aus Ennerschlenner aus Bourscheid in die Hiigel hinter Unter-
schlinder, dann folgen Wahlhausen, Consthum und Eisenbach. Noch dunkler ist es in
Bockholtz, Holzthum, Hoscheiderdickt und Rodershausen.
Die Beleuchtung von Sportplitzen ist ein Dauerbrenner als Thema. Durch den Ein-
satz von asymmetrischen Reflektoren bringt man die meisten unerwiinschten Lichte-
missionen weg. Die indirekten Emissionen bleiben im Spielbetrieb dennoch hoch, da
die normative Beleuchtungsstirke gross ist. Konsequentes Ausschalten nach dem Ab-
pfiff bleibt als weiteres Mittel. Der Freizeitpark kann die Lichtemissionen womdglich
reduzieren, wenn auf konsequente Abschaltung nach der Nutzungsdauer geachtet und
zwischen Training und Wettkampf wie normativ vorgesehen unterschieden wird.

S.47  Troisvierges  Troisvierges hat noch zu 87.2% naturnahe Dunkelheit und ist 8.4% gering und 4.4%

missig mit Licht belastet. Am hellsten ist es am nordlichen Ende der Sportanlagen
in Ulflingen mit bis zu 3.5 Vollmonden Leuchtdichte. Die Quartierbeleuchtung an
der Hanglage 0stlich davon scheint aber auch recht kriftig. Ulflingen weist auf dem
ganzen Siedlungsgebiet einen Lichtteppich auf. Am zweithellsten war es am Rand
von Basbellain, bei A Rénken. Wir fithren das aber vermutlich auf die Kirchenbe-
leuchtung zuriick, welche in die Felder abstrahlt, ausser es war etwas besonderes los
ausserhalb des Dorfes. Der Punkt mit der Kirche war der zweithellste im Ort. Darauf
folgt die Emission im Norden bei der Schmiede an der Grenze zu Belgien, wobei
dort die Parkplatzbeleuchtungen wohl massgeblich beteiligt sind, auch auf Luxem-
burger Boden (oberes Parkdeck). Das Zentrum von Wilwerdange ist fast gleich hell.
Auch hier glauben wir, dass die Kirche beleuchtet ist. Die 6ffentliche Beleuchtung
weist wohl zudem grossziigige Streuglidser auf und verteilt das Licht in die ganze
Umgebung. Es folgen Oberbesslingen, Huldingen und Emissionen aus der Nachbar-
gemeinde Weiswampach vom Shopping- und Tankstellenareal Massen.
Die Beleuchtung der Sportanlagen von Ulflingen und die offentliche Beleuchtung
kann {iberall dort, wo Streuglidser herausragen, optimiert werden. Die Kirchenbe-
leuchtung in Basbellain sollte iiberpriift werden. Die Abschaltung auf dem Parkdeck
bei der Schmiede sollte auch gepriift werden (nach Ladenschluss, allenfalls mit Sen-
sorik ausstatten).
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S. 48

Weiswampach Weiswampach ist die dunkelste der Anrainergemeinden und hat noch iiber 93% na-

turnahe Dunkelheit, die Lichtemissionen sind zu 7.3% gering und bereits zu 2.4%
méssig. Am hellsten ist es in Weiswampach auf dem Areal von Sportanlagen bis Kir-
che, der ganze besiedelte Talgrund muss jedoch recht intensiv beleuchtet sein, denn
auch zwischen dem riesigen Tankstellencenter im Nordwesten und Weiswampach
breitet sich ein Lichtteppich aus. Helle Untergriinde wie die Reitplétze verstirken
das indirekte Licht natiirlich. Bis zum Camping ist es recht hell, auch der verfiigt
iiber beleuchtete Areale. Am néchsthellsten war es in der Siidwestecke von Holler.
Dafiir haben wir allerdings noch keine deutliche Erklarung gefunden, vielleicht trigt
die Topographie dazu bei. Binsfeld und Holler sind in einem Lichtteppich zusammen-
gewachsen, es folgt Breidfeld, Leithum im Norden und Beiler, und geringe Immissio-
nen im Sitiden aus Hupperdange und von der Maulusmiihle.

Am ehesten kann Weiswampach die Lichtemissionen etwas reduzieren bei den Sport-
anlagen und den Tankstellen. In Holler miisste man schauen, ob im 2. Quartal 2016
etwas spezielles los war, oder ob es andere Griinde fiir die Werte gibt. Wenn z.B. ein
Scheinwerfer aus dem Kieswerk den gegeniiberliegenden Hang statt nur das Kies-
werk beleuchtet, konnte man sich den Befund besser erklidren. Uns fillt auf, dass bei
Neubauarealen immer eine 6ffentliche Beleuchtung installiert wird. Die erste Frage
der SN 586 491:2013 lautet: Wo braucht es wirklich eine Beleuchtung? Uns diinkt
tiber diese planerische Frage wird selten nachgedacht.

S. 49

Bettendorf

Bettendorf hat nur noch um knapp 89% naturnahe Dunkelheit, die Lichtemissionen
reichen von 4.8% gering iiber 5.5% maéssig bis zu 0.5% erheblich und weniger als 0.5
sind stark belastet. Die grossten Immissionen stammen aus dem Nachbarort Diekirch
vom Sportplatz. Der hellste gemeindeeigene Ort ist Gilsdorf, aber auch hier wohl
wegen dem Einflussbereich aus Diekirch. Ohne Diekirch wire der hellste Ort wohl
in Bettendorf und nicht in Gilsdorf. Die hell geplittelten und beleuchteten Plétze der
Schule tragen wohl erheblich dazu bei. Bei der Bleesbrueck ist es heller (Tankstelle,
Klédranlage) als in Moestroff. Trotz Siedlung noch dunkel ist es beim Broderbour oder
auf einem anderen Hof zwischen Bettendorf und Keiwelbach.

Eventuell die Beleuchtungsstirke bei Lampenwechsel bei der Schulanlage in Betten-
dorf reduzieren, wegen hohem Reflexionsgrad des Bodenbelags. Bei Sanierung der
offentlichen Beleuchtung oder Sportanlagen in Diekirch Mitsprache verlangen. So
liessen sich die Immissionen aus der Nachbargemeinde reduzieren.
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S. 50

Bourscheid

Bourscheid hat noch 94.7% naturnahe Dunkelheit, die Lichtemissionen sind zu 5.3%
gering. Am hellsten ist es in Michelau (Sportplatz, Bahnhofparkplatz, Kirchenbe-
leuchtung, Siedlung am Hang), wenn auch relativ kleinrdumig, danach folgt Bour-
scheid (viel offentliche Beleuchtung), in dessen Rindern ist es gleich hell wie an der
Driicht in Ennerschlenner, wie beim Sporthotel (Sportplitze) in Lipperscheid und
wie beim Umspannwerk zwischen Fléiber und Closdellt. Dann folgen dunklere Orte
wie Lipperscheid selber, Welscheid, Kehmen, Goebelsmiihle, Wandhaff siidlich von
Welscheid am Schluss.

Durch die beachtliche Gemeindegrosse tragt Bourscheid eine besondere Verantwor-
tung, die Entwicklung im Auge zu behalten und die erholsame Dunkelheit zu erhalten.
Es ist einfacher, durch gute Planung die Ausstrahlung von iiberschiissiger Beleuch-
tung zu verhindern, als diese im Nachhinein zu korrigieren.

Revisionsbedarf sehen wir beim Sportplatz in Michelau, vermutlich Parkplatz beim
Bahnhof und Kirchenbeleuchtung (Betriebsschluss), ebenso kann das Sporthotel in
Lipperscheid die Situation beim nichsten Bauvorhaben der Sportplitze (asymmetri-
sche Lichtquellen) verbessern. Beim Umspannwerk in der Gemeinde stellt sich die
Frage, ob man die Sicherheitsbeleuchtung reduzieren kann, ohne Normen zu unter-
schreiten.

S.51

Diekirch

Diekirch ist sehr hell, hat nur noch 46.1% naturnahe Dunkelheit und ist mit 15.2%
gering, 16.2% maéssig, 11.3% erheblich und 11.1% stark mit Licht belastet. Am hell-
sten ist es in Diekirch selber im und um den historischen Stadtkern. Die Leuchtdichte
ereicht dort bis zu 14 Vollmonde. Fast soviel Licht bleibt am angrenzenden Hiigel
hiangen. Die Qualitit der Lichtpunkte setzt sich auch nach Norden ins Tal fort und
dort ist es fast so hell wie in der Stadt. Auch gegen Osten nimmt die Lichtmenge nicht
gross ab. Fiir die ungleiche Verteilung der Helligkeit im Siiden der Stadt scheint vor
allem das Gewerbe (Autogaragen, Parkplitze, Oberlichter) mitverantwortlich. Die
Bau- und Hobbycenter im Siidwesten sind im Rahmen des Erwarteten. Ausserhalb
der Stadt sehr hell ist es durch die Parkplatzbeleuchtung und innerhalb des Militirzen-
trums oben auf dem Hiigel. Der andere Lichtteppich befindet sich auf dem Geldnde
der Kompostieranlagen, wo sich ffentliche Strassenbeleuchtung und Arealbeleuch-
tung vereinen.

In Diekirch wurden fiir die 6ffentliche Beleuchtung Kugellampen und Laternen ein-
gesetzt. Die Lichtpunktmenge erscheint hoch, zusitzlich gibt es wohl auch private
Beleuchtung. Mehrfache Lichtquellen (doppelt, dreifach, also mehrflammig), sind
eher die Regel als die Ausnahme. Fast jede Lichtquelle sorgt zudem fiir eine hohe
Streuung. Die Situation kann bei Erneuerung der 6ffentlichen Beleuchtung massiv
verbessert werden. Ohne viel Aufwand wire durch Nachtabschaltung eine Reduk-
tion moglich. Die Kugellampen konnten durch Bemalung tiber Horizont abgedeckt
werden. Eine Reduktion der Lichtpunkte, oder entsprechende Halbierung der Quel-
lenwerte wire iiberaus sinnvoll.
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S.52  Erpeldange-  Erpeldange-sur-Sire hat nur noch 64.1% naturnahe Dunkelheit und ist bereits zu
sur-Siire 16.2% gering, 14.4% missig und 5.3% erheblich mit Licht belastet. Am hellsten ist
es beim siidwestlichen Kreisel vis-a-vis von Ettelbriick, siehe Ettelbruck, da gibt es
viel offentliche Beleuchtung und teils beleuchtete Industrieareale. Am zweithellsten
ist es in Ingeldorf bei Autogarage und Einkaufszentrum, vermutlich durch Kugellam-
pen, Dachverglasungen (Oberlichter) und Parkplatzbeleuchtung. Fast so hell ist es
bei den Hindlern im Norden der Bahngeleise, zu zwei beleuchteten Strassen kom-
men die privaten Platzleuchten und Oberlichter hinzu. Es folgen die Verkehrskno-
ten zwischen Erpeldingen und Ingeldorf, welche grossfliachig beleuchtet sind. Darauf
folgt Erpeldingen, wo die Kirchenbeleuchtung und die Schulanlage moglicherweise
gemeinsam mit Gewichshdusern den grosseren Anteil haben als die Sportanlagen,
die aber auch nicht bestmdglich beleuchtet sind. Von Ingeldorf bis Erpeldingen be-
steht ein geschlossener Lichtteppich, der im Maximum eine Leuchtdichte von 5.5
Vollmonden erreicht. Davon unabhéngig befindet sich im Norden eine Lichtinsel auf
dem Hiigel bei Biirden. Auch dort gibt es 6ffentliche Beleuchtung und die Hanglage
fangt viel Streulicht auf, vermutlich mit privatem Anteil aus den Hiusern. Es gibt im
Norden auch ein paar Immissionen aus der Nachbargemeinde Bourscheid aus Miche-
lau.
Ausrichtung, Abschirmung und Intensitit der privaten Beleuchtungen der Héandler
in Ingeldorf sollte man iiberpriifen. In Erpeldingen sollte zukiinftig bei den Stras-
senlampen auf Streuglidser verzichtet werden. Die Sportanlagen sollten bei Erneue-
rung mit asymmetrischer Beleuchtung ausgestattet werden. Fiir den Betrieb von
Gewichshidusern konnte man wie in Holland bei Neubau eine Nachtabschirmung
verlangen. Die Abschirmung und Abschaltung der Kirchenbeleuchtung kann wohl
verbessert werden, die Betriebszeit der Beleuchtung auf dem Schulhausareal kann an
den Bedarf angepasst werden.

S.53  Ettelbruck Ettelbruck hat nur noch 62.2% naturnahe Dunkelheit und ist mit 9.8% gering, 9.2%

missig, 13.3% erheblich und bereits 5.5% stark mit Licht belastet. Am hellsten
scheint es in der Altstadt (Strassenlaternen, Kirchenbeleuchtung, Pausenplatz) zu
sein, darauf folgt das Sportplatzgeldnde mit Grossparkplatz von Ettelbriick. Die Zone
mit viel Licht reicht bis iiber das Spital im Norden hinaus. Wurden mit der modernen
Strassenbeleuchtung die Normen {iibertroffen? Erst im Quartier Warken wird es dunk-
ler. Das Licht verlduft klar entlang dem Siedlungsgebiet, so auch Richtung Westen
an der Route de Bastogne dem Hiigel entlang.
Ettelbriick muss sich die Frage stellen, wie man im touristischen Zentrum die Licht-
menge reduzieren kann, ohne die Atmosphére zu verlieren. Kirchenbeleuchtungen,
Platzbeleuchtungen und die Sportplatzbeleuchtung sind Brennpunkte die man iiber-
priifen sollte. Wie geht die Bevolkerung mit der Nachtruhe um? Kann sich das Licht
dem noch anpassen?
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S. 54 Feulen Feulen ist heller als Mertzig und hat nur fast 88% naturnahe Dunkelheit, die Lich-
temissionen sind zu 5.5% gering, liber 6% maissig und weniger als 1% erheblich.
Die erheblichen Emissionen reichen bis zu einer Leuchtdichte von 4 Vollmonden
in Niederfeulen. Niederfeulen bildet eine grossen Lichtteppich im Tal und ist mit
Oberfeulen verwachsen. Das Zentrum ist am hellsten, vermutlich durch 6ffentliche
Beleuchtung, private Reklamen und vermutlich eine Kirchenbeleuchtung.
Die Hiigel um die Orte fangen das Licht auf und geben es wieder. Eine besse-
re Abschirmung der offentlichen Beleuchtung (ohne sichtbare Streugldser) wire
wiinschenswert.

S.55  Mertzig Mertzig erscheint als ausgedehnte Siedlung im 2. Quartal 2016. Sie emittiert bereits
7.5% missiges Licht, der Rest ist mit 11% gering belastet oder {iber 81% noch natur-
nah dunkel. Siidlich der Hauptstrasse, ungefihr um den Kiirchepad herum muss es
am hellsten sein. Nordlich der Strasse tragen vermutlich die beleuchtete Kirche und
das Zentrum zu Lichtemissionen bei.

In Mertzig ist es auf dem gesamten Siedlungsgbiet nirgends dunkel. Wann wird die
offentliche Beleuchtung nachts ausgeschaltet?

S. 56 Reisdorf Reisdorf im 2. Quartal 2016, ist die dunkelste der Nachbargemeinden. Sie emittiert
knapp 1% missiges Licht, der Rest ist mit 5.6% gering belastet oder tiber 93% dunkel.
Das Dorf Reisdorf erscheint heller als Wallendorferbriick und heller als das Streulicht
aus dem benachbarten Befort aus Grevenmacher. Bigelbach und Hoesdorf sind vor-
bildlich dunkel. In Reisdorf ist das Zentrum um die Kirche am hellsten.
Wie lange ist die offentliche Beleuchtung in Betrieb? Die tiefliegenden Streu-
lichtgldser der Leuchten hellen die Umgebung mit auf. Bei Fussgéngerstreifen
scheint die Abschirmung der Lampen sehr gut. Das Siedlungsgebiet, inklusive Cam-
ping, Autohéndler und Sportplatz emittiert mehr Licht als die Umgebung.

S.57  Schieren Schieren ist heller als Nommern und hat nur noch weniger als 72% naturnahe Dun-

kelheit, die Lichtemissionen sind zu iiber 10% gering, iiber 9% méssig und knapp
9% erheblich. Die erheblichen Emissionen reichen bis zu einer Leuchtdichte von 6
Vollmonden und in Schieren scheint das im Messpixel um das Schulhaus und die frei-
willige Feuerwehr (Platzbeleuchtungen) der Fall zu sein, wo es auch iiberall 6ffent-
liche Beleuchtung gibt und wo auch vermutlich die erhdhte 6ffentliche Beleuchtung
von der Autostrassenbriicke das ganze Gebiet erhellt. Fast ebenso hell ist es westlich
davon, wo die Kirche und Industrieareale sind. Schieren hellt den Talgrund enorm
auf, dazu tragen wohl auch die Sportanlagen siidlich bei.
Wichtigste Massnahme wiren wohl andere Leuchtkorper auf den Kandelabern der
Autostrasse, so dass diese wirklich nur die Briicke und nicht das Dorf darunter aus-
leuchten. Wird diese Beleuchtung nachts iiberhaupt ausgeschaltet? Wir vermuten
nicht, da die Strasse keine Richtungstrennung hat. Die Fussballplitze verfiigen tiber
eine moderne asymmetrische Beleuchtung? Wir befiirchten noch nicht.
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S.58  Vallée de Vallée de I’Ernz ist grossflichig und hat noch 94% naturnahe Dunkelheit. Vallée de
I’Ernz I’Ernz ist zu 4.5% gering, und 1.5% maéssig mit Licht belastet. Am hellsten ist es
nicht in der Gemeinde selber, sondern aus dem Siiden aus der Nachbargemeinde
Larochette aus Fels. Danach folgt Medernach und alles deutet darauf hin, dass die
Kirchenbeleuchtung oder die 6ffentliche Beleuchtung gleich nebenan mit verantwort-
lich ist. Natiirlich ist es beim Sportplatz und im Siedlungsgebiet immer noch hell, der
Lichtteppich von Medernach strahlt ins Tal und ein Stiick die Hinge hinauf. Es folgt
Stegen, wobei hier viel Licht neben dem Ort ist, da scheinen die neuen Sportanlagen
und die 6ffentliche Beleuchtung um den Ort herum weitaus stirker als das historische
Zentrum. Danach Ermsdorf, aber auch hier war es nicht am hellsten im historischen
Ortskern, sondern in der Nordwestecke, wo vielleicht die 6ffentliche Beleuchtung fiir
die Privatstrassen und die Schule stidrker ausgebaut wurde oder linger eingeschaltet
bleibt. Noch dunkler ist Eppeldorf, dort sind vermutlich die privaten Gewéchshéauser
im Siiden eine Quelle fiir mehr Licht. Die kleineren Orte wie Folkendange, Keiwel-
bach, Pletschette und Savelborn sind alle mit naturnaher Dunkelheit gesegnet, dort
ist nur wenig, vereinzelt oder gar keine 6ffentliche Beleuchtung in Betrieb. Von der
Nachbargemeinde Waldbillig strahlt etwas offentliche Beleuchtung bei Freckeisen
nach Vallée de I’Ernz. Das Umspannwerk in dieser Gemeindeecke bei Freckeisen ist
nicht beleuchtet - was erfreulich ist. Wir fragen uns, wo bei dieser Elektrizitétsinfra-
struktur abgesehen von der Grosse der Unterschied zu Bourscheid liegt.
Werden in Medernach die Kirche oder andere Gebéude zusitzlich beleuchtet? Stimmt
die Ausrichtung und Abschirmung? Kann die Sportplatzbeleuchtung in Medernach
bei der nichsten Revision auf asymmetrische Scheinwerfer mit horizontaler Abschir-
mung umgebaut werden? Wird die 6ffentliche Beleuchtung in Stegen in den neuen
Quartieren nachts abgeschaltet?

S. 59 Beckerich Beckerich hat noch iiber 92% naturnahe Dunkelheit, die Lichtemissionen sind zu

beinahe 8% gering. Am hellsten ist es in Oberpallen, wobei die Leuchtdichte 2 Voll-
monde erreicht. Das Pall Center leistet hier wohl einen massgeblichen Beitrag durch
die grossen beleuchteten Parkplatzareale. Danach folgt der Mineralwasserbetrieb in
Hovelange, Beckerich. Dort sind die Logistikplétze beleuchtet und die Hallen besit-
zen teils Oberlichter, die Sportanlagen sind wohl nicht beleuchtet. Das Gebiet von
Schonk in Beckerich erscheint ebenfalls hell. Danach folgen Elvange und Schweich,
Noerdange, Huttange und Levelange. In Noerdange trigt wohl der Landmaschinen-
handel zu mehr Licht im Ort bei. Ansonsten ist es die 6ffentliche Beleuchtung, jedoch
in Huttange und Levelange sehr kleinrdumig.
Ist im Pall Center sichergestellt, dass die Beleuchtung der Parkplidtze nach Laden-
schluss ausgeschaltet wird? Ging in Beckerich, Schonk tatsédchlich die Beleuchtung
bereits in Betrieb, bevor die Siedlung gebaut wurde? Das kommt auch in anderen
Léndern vor, aber ist doch kaum sinnvoll. Man kénnte ja via Sicherungen den Be-
trieb der offentlichen Beleuchtung ausschalten und nach Bedarf dort aufnehmen, wo
bereits Hauser gebaut sind (ist vermutlich Jahre her, da Google Earth alte Daten an-
zeigt).
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S. 60

Préizerdaul

Préizerdaul ist nur im Mittelfeld seiner Anrainer und noch zu beinahe 86% naturnah
Dunkel. Die Belastungen sind mit 9% gering und zu 5% madssig. Im Ortszentrum
an der Haupstrasse beim Fussballstadion und nordlich davon scheint es am hellsten
zu sein. Vermutlich fanden im Zeitraum auch Spiele statt, zudem gibt es ein paar
Geschifte mit Aussenbeleuchtung und dort mangelt es auch in den Quartieren nicht
an offentlicher Beleuchtung. Das ganze besiedelte Gebiet um Préizerdaul, also von
Pratz bis Platen und Reimberg erscheint beleuchtet, dunkler wird es erst weiter hinten
oben am Reimberg. Auffallend Licht kommt auch aus den Kiesgruben der Nachbar-
gemeinde im Westen, aus Rambruch. Zwischen dort und Pratz liegt Horas, das aber
dunkler bleibt.

Falls die Beleuchtung am Fussballstadion erneuert werden soll, unbedingt nach neue-
sten Erkenntnissen asymmetrisch planen und ab 2018 auch LED in Betracht ziehen.

S.61

Ell

Ell ist noch zum grossen Teil von 98% naturnah Dunkel und nur 2% sind gering
belastet. Ell, Roodt und Colpach-Bas leuchten aus dem Dunkel heraus. Ell ist der
hellste Ort in der Gemeinde. Dort ist wirklich der Ortskern hell. Die Strassenbeleuch-
tung alleine diinkt uns nicht extrem. Roodt zeigt eine klare Nord-Siid-Achse auch
beim Licht. Die 6ffentliche Beleuchtung strahlt erheblich auf die gegeniiberliegen-
de Strassenseite hinaus. Der Satellit erkennt ndmlich deren wechselnde Orientierung
im Norden von Roodt, oder dann war die nordliche Beleuchtung ausgeschaltet. In
Colpach-Bas diirfte die zentrale Ecke um das Sanatorium am hellsten sein (es wurde
wohl auch mit hellen Materialien gestaltet und reflektiert viel Licht), vielleicht trigt
dort eine Kirchenbeleuchtung ebenfalls etwas bei?

S. 62

Rambrouch

Rambrouch hat noch 89.7% naturnahe Dunkelheit und ist mit 8.8% gering und 1.5%
missig mit Licht belastet. Am hellsten ist es gleichzeitig in Arsdorf (Kirchenbeleuch-
tung) und an der belgischen Grenze von Martelingen (Strassenbeleuchtung Belgien
und Tankstellen). Im Maximum wurde eine Leuchtdichte von 3.5 Vollmonden er-
reicht. Darauf folgt Bondorf, auch dort kann womdéglich eine Kirchenbeleuchtung die
Ortsmitte stirker aufhellen. Es folgt Rambruch, vermutlich ebenfalls mit Kirchenbe-
leuchtung, auch wenn der Lichtteppich einheitlicher ist. Es folgen etwa gleich hell die
Orte Perlé, Holtz, Hostert und Koetschette. Dann Folschette (Kirchenbeleuchtung)
und danach Wolwelingen. Die Kiesgrube an der Rue de Bettbom ist etwas dunkler,
aber heller als die Gewerbezone zwischen Koetschette und Bondorf. Eschette, Bils-
dorf und Flatzbur sind noch dunkler.

Die Gemeinde Rambrouch tut gut daran, die vorherrschende Dunkelheit zu bewah-
ren und die Orte anzuleiten, keine iiberméssigen Inszenierungen und 6ffentliche Be-
leuchtung nicht iiber Normwerten zu installieren. Bei Kirchenbeleuchtungen sollte
auf noch bessere Losungen (von oben nach unten) umgestellt werden. Nachtabschal-
tungen sollten gerade auf dem Land institutionalisiert werden oder gewahrt bleiben,
so dass sich die Menschen die gesunde Nachtruhe erhalten.
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S.63

Grosbous

Grosbous ist noch zum grossen Teil von 95% naturnah Dunkel. Das ist nicht erstaun-
lich, da grosse bewaldete und unbewohnte Areale immer viel Licht schlucken. 4%
sind gering belastet und weniger als 1% miéssig. Am meisten Licht gibt es im namen-
gebenden Ort Grosbous und schon viel weniger in Dellen. Das benachbarte Grevels
schickt ebenfalls etwas Licht in die Gemeinde. Am meisten Licht gibt es im Ortszen-
trum von Grosbous (Kirche) und 6stlich davon.

Die offentliche Beleuchtung scheint im ganzen Ort vorhanden zu sein. Wann wird sie
nachts ausgeschaltet? Die Kirchenbeleuchtung in Grosbous kann vermutlich geome-
trisch und zeitlich besser gelost werden.

S. 64

Redange

Redange hat noch 91% naturnahe Dunkelheit. Redange ist zu 5.6% gering, und 3.4%
missig mit Licht belastet. Am hellsten war es in Redingen im nérdlichen Quartier,
vielleicht wegen o6ffentlicher oder privater Beleuchtung oder auch von Baustellen.
Eine offensichtliche Ursache haben wir nicht entdeckt. Ansonsten hat Redingen einen
ausgedehnten Lichtteppich, der den Siedlungen und bebauten Arealen folgt. Auch die
Kirchenbeleuchtung und die Sportanlage tragen zu den Lichtemissionen bei. An den
Réndern von Redingen, also wo Wald und Felder vorherrschen, ist es etwa gleich
hell wie an den hellsten Orten von Lannen, Nagem, Ospern und vom benachbarten
Kieswerk her in der Siidostecke der Gemeinde Rambruch. Dann folgen Niederpallen
und Reichlange.

Wird die 6ffentliche Beleuchtung in Redingen nachts abgeschaltet? Die Leuchtdichte
erreicht hier 3.5 Vollmonde.

S. 65

Saeul

Saeul ist noch zum grossen Teil von 93.5% naturnah Dunkel. 6.5% sind gering be-
lastet, was sich auf vier sichtbare Zentren verteilt: Saeul selber grossflachiger, und
kleiner Schebach im Norden, Calmus im Westen und ausgestrahltes Licht vom be-
nachbarten siidostlichen Tiintingen.

In Saeul ist sicher Verbesserungspotential vorhanden, Saeul strahlt sehr viel Licht in
die bewaldeten Hiigel ab und hellt die Umgebung stark auf. Die tiblichen Problem-
zonen Tankstelle und Autohédndler scheinen allerdings nicht die hellsten Objekte zu
sein. Im Norden des Ortes gab es mehr Licht als im Siiden. Dazu leistet bestimmt
die Kirchenbeleuchtung von unten nach oben einen grossen Beitrag. Ein weiterer
Aspekt sind die Streulichtgldser der offentlichen Beleuchtung. Und die Lichtpunk-
te sind wohl bis in jeden Winkel des Ortes verbaut worden wie uns scheint. Wann
schaltet die offentliche Beleuchtung ab? Konnte sie nach Bedarf gesteuert werden?
Auch ein kleiner und eher dunkler Ort wie Calmus hat eine grosse Ausstrahlung in
die Dunkelheit der Talebene.
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S. 66

Useldange

Useldange hat noch 92.5% naturnahe Dunkelheit, das besiedelte Gebiet ist zu 5%
gering und 2% missig mit Licht belastet. Die maximale Leuchtdichte von 3 Voll-
monden finden wir in Useldange. Interessanterweise waren nicht die Sportanlagen
am hellsten (wenig Betrieb?), sondern die erschlossenen Hiigel mit Siedlungen nord-
westlich (Strasse nach Schandel) und siidostlich (Schéissbierg) vom Zentrum. Auch
das restliche Siedlungsgebiet ist durch &ffentliche und private Beleuchtung aufgehellt.
Hingegen scheint es bei der Rue de Schandel 116 oben (Schule?) trotz grossem Park-
platz nachts vorbildlich Dunkel zu sein. Auch die Inszenierung vom Schloss und vom
Spital scheint nicht iiberméssig zu sein.

Die weiteren, auffallenden Orte der Gemeinde sind Rippweiler, Schandel und Ever-
lingen. In Rippweiler ist der hellste Ort nicht das besiedelte Zentrum, sondern beim
beleuchteten Kreisel vor dem Ort! Lasst sich das noch etwas reduzieren, ohne die
Einhaltung der Norm zu verletzen? Im Ort selber scheinen die Beleuchtungen sehr
gut abgeschirmt. Everlingen besitzt gut abgeschirmte, leicht schrig stehende Lam-
penschirme. Es gibt wenige veraltete Leuchten (z.B. Kugellampen), die aber nicht
sehr hell sind oder frith abschalten. In Schandel ist das hellste Gebiet entlang der
Siedlung verlaufend.

S. 67

Vichten

Vichten ist noch zum grossen Teil von 87% naturnah Dunkel. 7.8% sind gering und
5.6% missig belastet. Vor allem Vichten selber ist hell im Vergleich zur Umgebung.
In Michelbouch ist die Aufhellung im Gegensatz dazu bescheiden. Wir kénnen in
Vichten den hellsten Ort auf den Nordhang lokalisieren. Ein Beitrag konnte von der
Kirchenbeleuchtung oder dem Gemeindehaus, ein anderer von den Hiusern und Be-
trieben an der Rue de Michelbouch stammen. Sowohl stlich als westlich davon ist
es ebenfalls recht hell. Da tragen wohl Private und die 6ffentliche Beleuchtung mit
dazu bei (Pneuhindler, Quartiere).

Weit herum scheint die 6ffentliche Beleuchtung installiert zu sein. Wie lange leuchtet
diese in der Nacht?

S. 68

‘Wahl

Wahl ist die dunkelste aller Gemeinden in Luxemburg im 2. Quartal 2016. Sie weist
naturnahe Dunkelheit auf und ist kaum belastet. Die Orte Wahl und Grevels sind
heller als Buschrodt und Heispelt. In Kuborn und Eschette bleibt die Nacht dunkel.
Es wire wiinschenswert, diesen Umgang mit Licht zu bewahren. Die Gemeinde hat
nirgends mehr Leuchtdichte als bei Vollmond. Das findet Dark-Sky schiitzenswert.
Bevor also neue Beleuchtung installiert wird, unbedingt richtig planen, d.h. mit den
Lichtstrahlen von oben nach unten, mindestens schrig unter Horizont bleiben. Auf
warme Lichtquellen setzen, also Farbtemperaturen um 2000 Kelvin bevorzugen, 3000
Kelvin nie iiberschreiten.

S. 69

Boulaide

Boulaide ist etwas unter 93% naturnah Dunkel, und etwas iiber 7% gering belastet. In
Baschleiden ist es am hellsten in der Gemeinde, vermutlich auch durch neu erschlos-
sene Quartiere. Gleich hell ist es in Syr, das seine umliegenden Hiigel mit aufhellt.
Boulaide selber ist weniger hell, aber mehr in der 6stliche Hélfte als in der west-
lichen. Etwas Licht gab es ausserdem noch in der Flussschlaufe der Sire vis-a-vis
vom Neihaff, vermutlich von dort, oder dann von Ausfliiglern oder Fischern.

Es ist schon, wenn man noch so intakte Dunkelheit zwischen den Orten hat. Umso
wichtiger ist es, die Einwohner der Ortschaften rechtzeitig dafiir zu sensibilisieren,
diese zu bewahren, indem sie auch die private Beleuchtung abschirmen, die Betriebs-
zeiten minimieren und mit Sensoren arbeiten.
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S.70  Esch-sur- Esch-sur-Siire hat noch 93.6% naturnahe Dunkelheit und ist zu 5% gering, und 1.4%
Stre méssig mit Licht belastet. Am hellsten ist es gegeniiber dem Kraftwerk bei der Stau-
mauer. Vermutlich ist die Anlage oder die Zufahrt zum Kraftwerk die ganze Nacht
beleuchtet und strahlt heriiber an die bewaldeten Hiange der Sauer. Fast ebenso hell
ist es in Eschdorf, mit weit ausgebreitetem Lichtteppich durch abfallende Topogra-
phie und teils geringe Abschirmung (Streugléser). Es folgt Heiderscheid, wobei der
Kreisel ausserhalb des Ortes seinen Beitrag wohl leistet. Es folgen etwa gleich hell
Esch-Sauer und Bonhal-Insenborn. Danach Neunhausen und Fussekaul (Camping).
Merscheid ist etwas dunkler. Heiderscheidergrund und Tadler verschwinden schon
fast in der Nacht, Ringel und Hierheck sind noch dunkler.
Die Situation beim Kraftwerk sollte unbedingt angeschaut werden. In Eschdorf und
Heiderscheid und Esch-Sauer scheinen Verbesserungen ebenfalls moglich. Beim Er-
neuern der offentlichen Beleuchtung konnte die Abschirmung und die Lichtqualitit
(warme Farbtemperatur) neu angeschaut werden.

S.71 Goesdorf Goesdorf ist die dunkelste Gemeinden der Anrainer, hat fast 95% naturnahe Dunkel-

heit, und das besiedelte Gebiet ist zu etwas liber 5% gering mit Licht belastet. Die
maximale Leuchtdichte iibersteigt zwei Vollmonde nicht. Sie liegt aber in Dahl, der
Sportplatz ist daran vielleicht beteiligt und ist heller ist als Nocher, das an der Hiigel-
lage auch weiter abstrahlt, dann folgt Biiderscheid, auch dort ist der besiedelte Hiigel
am hellsten und erst dann folgt Goesdorf. Bockholtz ist kaum erhellt und Harderbach
noch weniger.
In dieser Gemeinde sieht man gut, wie die Topographie bei der Ausbreitung des
Lichts eine Rolle spielt. In den Tallagen bleibt es eher gefangen, von der Hiigella-
ge strahlt es ungehindert weit in die Landschaft. Daher sind gute Abschirmungen der
Lichtquellen und Ausrichtung nach unten so entscheidend. In Nocher, Dahl, Biider-
scheid und Goesdorf kénnte man so vielleicht noch etwas optimieren.

S.72  Kiischpelt Kiischpelt hat noch iiber 95% naturnahe Dunkelheit, die Lichtemissionen sind zu

3.7% gering und 1.2% miissig belastend. Am hellsten ist es in Kautenbach, wobei die
Leuchtdichte maximal 3 Vollmonde erreicht. Das meiste Licht ist am Hang nérdlich
des Ortes, wohl weil durch handelstibliche Abschirmung viel Licht am Hang abwirts
noch sichtbar wird. Der Bahnhof ist jedenfalls dunkler als erwartet. Mitschuldig konn-
te allenfalls eine Kirchenbeleuchtung sein. Dann folgen Wilwerwiltz und Merkholtz
als hellere Orte in der Gemeinde. Danach Pintsch, Alscheid und Enscherange. In Wil-
werwiltz ist es in Nord-Siidachse entlang der Hauptstrasse vom Sportplatz bis Bahn-
hof am hellsten. Vermutlich streut viel Licht auch in den Talgrund. In Merkholtz
wird das Licht auf dem ganzen Hang exponiert, obwohl die Siedlung an sich klein ist.
Lellingen tritt praktisch kaum in Erscheinung, obwohl es dhnlich wie Pintsch oder
Alscheid abgelegen ist.
In der Gemeinde Kiischpelt sind die Unterschiede dhnlich kleiner Orte betrichtlich.
Liegt das vielleicht an der Geschichte unterschiedlicher Zustindigkeiten (Fusion)?
Die Topographie verlangt jedenfalls besondere Aufmerksamkeit auf die Abschirmun-
gen. Sonst strahlt das Licht in die Hinge oder Téler und macht indirekte Emissionen
gut sichtbar. Daher sollte man auf Streugldser verzichten, bzw. flache Gléser einset-
zen, die nicht unter der Abschirmung herausragen.
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S.73

Lac de
Haute Sire

la Lac de la Haute Sire hat noch 95% naturnahe Dunkelheit und ist zu 5% gering, und

0.2% missig mit Licht belastet. Am hellsten ist es im Siidosten, gegeniiber dem Kraft-
werk bei der Staumauer. Vermutlich ist die Anlage oder die Zufahrt zum Kraftwerk
die ganze Nacht beleuchtet und strahlt heriiber an die bewaldeten Hinge der Sauer.
Fast gleich hell war es im Norden von Nothum, dort wegen dem beleuchteten Au-
tobahnanschluss. Darauf folgt Harlange, sicher auch wegen der Kirchenbeleuchtung.
Ahnlich hell ist es in Bowen. Darauf folgt Tarchamps, dann Liefringen und Kaundorf,
schliesslich Mecher und Watrange.

Die Kirchenbeleuchtung in Harlange sollte auf minimale Betriebszeiten umgestellt,
und bei Erneuerung massiv verbessert werden. Eine Beleuchtung sollte prinzipiell
von oben nach unten erfolgen. Die Beleuchtung beim Kraftwerk sollte mit dem Be-
treiber iiberpriift und besser abgeschirmt oder die Dauer wenn moglich angepasst
werden.

S. 74

Wiltz

Wiltz hat noch 85.9% naturnahe Dunkelheit, ist aber bereits zu 7% gering, 4.2%
missig, 2.5% erheblich und 0.4% stark mit Licht belastet. Am hellsten strahlt Licht
in Wiltz in der Gegend von Kirche, Bahnhof, Schule, Streikdenkmal. Es gibt ein deut-
liches Maximum der Leuchtdichte von 9 Vollmonden. Wir wissen nicht, welches der
aufgezihlten Objekte die Hauptursache ist, oder ob alle gemeinsam diesen Messpi-
xel stark aufhellen. Einen grossen Beitrag leistet die Kirchenbeleuchtung bestimmt.
Bei der offentlichen Strassenbeleuchtung werden manchmal Normwerte iiberschrit-
ten und falls das Streikdenkmal tatsdchlich wie ein Leuchtturm leuchten wiirde, wire
es auch kein Wunder, wenn Wiltz so herausragend hell ist. Die Helligkeit verlduft
abnehmend entlang dem Tal bis zu einem zweiten Maximum bei der Industriezone
C Salzbaach an der Wiltz. Ebenfalls fillt Licht in die Gemeinde beim beleuchteten
Autobahnanschluss im Norden von Nothum. Massgeblich aufgehellt sind auch die
Sportanlage von Weidingen, die auch die Hénge nebenan tangieren. Weniger hell ist
es in Eschweiler, Knaphoscheid und Selscheid. Am dunkelsten blieb es im Vergleich
an der Grenze zu Nocher-Route.

Wiltz sollte die inszenierten Beleuchtungen im Zentrum, vor allem die Kirche und
das Streikdenkmal tiberpriifen. Soviel Lichtemissionen haben wir selten in einer Ge-
meinde so weit im Norden angetroffen. Bei Plédtzen in der Nidhe Bahnhof und Schule
stellt sich die Frage der Nutzungsdauer und ob man eine Nachtabsenkung machen
kann.

S.75

Winseler

Winseler ist dunkler als die Anrainergemeinden und hat 95% naturnahe Dunkelheit,
die Lichtemissionen sind knapp liber 4% gering, und knapp 1% mdssig. Die missi-
gen Emissionen reichen bis zu einer Leuchtdichte von 3 Vollmonden beim Shopping-
center in Pommerloch. Pommerloch ist weitaus der hellste Ort in der Gemeinde, es
folgen in absteigender Helligkeit Boney, Doncols, Noertrange, Winseler, Sonlez und
Grumelscheid. Stidlich angrenzend aus der Stauseegemeinde kommt viel Licht vom
Schumannseck. Berlé fillt angenehm dunkel auf. Loscht dort die 6ffentliche Beleuch-
tung in der Nacht frither?

Wie konnte die Beleuchtung des Shoppingcenters in Pommerloch nach Ladenschluss
(19 Uhr) sinnvoll reduziert werden? Das wiirde der Gemeinde Winseler eine grosse
Reduktion der Lichtemissionen ohne viel Aufwand ermoglichen. Am besten gleich
alle Geschifte in Pommerloch mit einbeziehen.
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S.76  Tandel Tandel ist grossflachig und hat noch 93.6% naturnahe Dunkelheit. Tandel ist zu 5.7%
gering, und 0.7% maéssig mit Licht belastet. Am hellsten ist es nicht in der Gemeinde
selber, sondern aus dem Siidwesten aus der Nachbargemeinde Diekirch bei der Anla-
ge der Armee oberhalb der Stadt. Am néchsthellsten ist es bei Fouhren, wobei dies
wohl vor allem auf die 6ffentliche Beleuchtung zuriick zu fiihren ist mit vermutlich
einem zusitzlichen privaten Anteil, den wir nicht lokalisieren konnten. Danach folgt
Bastendorf, durch die Summe der 6ffentlichen Beleuchtung, oder dann durch bereits
erfolgte Beleuchtung des Fussballplatzes, dann folgt Bettel und schliesslich erst Tan-
del, wobei es an der Grenze der Gemeinde zu Bourscheid beim Umspannwerk bei
Fléiber etwa gleich hell ist wie in Tandel. Es folgen Brandenbourg, Longsdorf, Land-
scheid, Walsdorf, in Hoscheidterhof ist es am dunkelsten auf besiedeltem Gebiet.
Eine Besprechung mit Diekirch iiber die Beleuchtung der Areale (inkl. Parkplitze)
der Armee konnte die Lichtimissionen in die Gemeinde reduzieren. Das selbe gilt bei
Bourscheid mit dem Umspannwerk. Bei den dunkleren Orten kénnte man z.B. die
Kirchenbeleuchtung in Brandenbourg besser 16sen, d.h. an der Turmunterkante mit
nach vorn abgeschirmter LED-Zeile von oben nach unten beleuchten. Konnte es sein,
dass auch die Burg beleuchtet wird und das besser gelost werden kann?

S.77  Putscheid Putscheid ist zu 98% naturnah Dunkel und daher grossflichig kaum belastet. Die rest-

lichen 2% sind nur gering belastet und konzentrieren sich auf das Ostliche Grenzge-
biet zu Deutschland an der Our. An der Grenze entlang stechen Stolzembourg Ort und
Busbahnhof, sowie Bivels auf der Ourschleife ins Auge, auf der sonstigen Gemeinde-
flache ist nur Gralingen etwas heller, die anderen Orte Merscheid, Weiler, Putscheid
und Ennerschlenner sind angenehm dunkel.
Wenn etwas besser abgeschirmt oder reduziert werden kann, sind es vermutlich die
Kirchenbeleuchtung und allfillige Burgbeleuchtung der Stolzemburg. Die Sicher-
heitsbeleuchtung der Fussgéngerstreifen scheint bereits perfekt abgeschirmt und ist
neueren Datums. Vielleicht ist sie dennoch heller als normativ verlangt?

S.78  Vianden Vianden ist die drittdunkelste aller Gemeinden in Luxemburg im 2. Quartal 2016,

ist aber teilweise schon missig belastet. Die Gemeinde emittiert weniger Licht als
Putscheid und Tandel. Das besiedelte Tal der Our ist méssig hell beleuchtet, vermut-
lich tragen das Schloss Vianden (auf diesem Bildpunkt ist es am hellsten) und die
Gastronomie, Hotellerie und das Sanatorium im Ort dazu bei. Das hoher liegende
Scheierhaff-Quartier ist im Vergleich dazu eher dunkel.
Die offentliche Beleuchtung in Vianden scheint modern von oben nach unten mit ab-
geschirmten Laternen gelost. Vielleicht sind die Strassen dennoch etwas heller als er-
forderlich? Das konnte man nachmessen. Der Anteil privater (Wirtshaus-)Schilder ist
wohl auch nicht so gering. Die Tankstelle beim Campingplatz liegt in einem empfind-
lichen Gebiet und es fillt auf, dass der nordliche Teil mit den Anlagen des Campings
einiges heller erscheint als der siidliche.
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S.79

Beaufort

Beaufort ist zum grossen Teil von 86% naturnah Dunkel, 8% sind gering 6% maéssig
belastet. Ein heller Lichtteppich um das Zentrum von Beaufort reicht fast bis zum
Schloss und den Sportanlagen und auch das Umland des Siedlungsgebiets erscheint
aufgehellt, so dass es bis in den Nordwesten Richtung Hossenberg nahtlos weitergeht
und abschwicht. Im Siiden kommt Licht aus der Nachbargemeinde Waldbillig von
Haller her.

In Beaufort ist moglicherweise die Abschirmung der Laternennachbildungen verbes-
serungsfihig oder dann kommt die gemessene Lichtstirke von ldngeren Beleuch-
tungszeiten.

S. 80

Bech

Bech ist zum grossen Teil von fast 95% naturnah Dunkel, und etwas iiber 5% sind
gering belastet. Bech ist am hellsten in der Gemeinde und durch die Topographie
recht klar in Nord-Siid aufgehellt. Die Kirche ist von unten nach oben beleuchtet und
trigt dazu bei. Die offentliche Beleuchtung hat ausserdem Streuglidser. Darauf folgt
Altrier, das ebenfalls deutlich sichtbar ist. Auch hier wird wohl die Kirche von un-
ten nach oben beleuchtet, die weitere Umgebung ist gut beleuchtet oder 16scht das
Licht spit. Die offentliche Beleuchtung erzeugt auch einiges Streulicht. Weiter sicht-
bar wird Graulinster aus der Nachbargemeinde Junglinster, und schwicher Rippig,
Hemsthal und Zittig, aber auch Geyershaff und Blumenthal sehr schwach.
Kirchenbeleuchtungen lassen sich heute besser 16sen. Als bescheidene Massnahme
dringt sich der zuriickhaltende Einsatz zu Feierlichkeiten auf. Bei Erneuerung sollten
moderne Losungen mit dezenten Unterdachbeleuchtungen von oben nach unten, oder
besser abgeschirmte Projektionsleuchten in Betracht gezogen werden. Bei Strassen-
beleuchtungen abgeschirmte Gléaser und warmes Licht bevorzugen.

S. 81

Berdorf

Berdorf ist zum grossten Teil von 94% naturnah Dunkel und auch dunkler als die
Anrainergemeinden. 5% sind gering und weniger als 1% missig belastet. Die hellsten
Emissionen sind in Berdorf. Im Norden kommt Licht aus Bollendorf, teils auch aus
Deutschland iiber die Sauer. Die Tankstelle an der Briicke scheint verhéltnisméssig
gut gelost. Den Grenzen entlang sind ausserdem Orte wie Weilerbach, Grundhof,
Miillerthal und Kalkesbach schwach erkennbar.

Was sind die Betriebszeiten der offentlichen Beleuchtung in Berdorf? Liesse sich
diese allenfalls zeitlich reduzieren?

S. 82

Consdorf

Consdorf hat iiber 90% naturnahe Dunkelheit die noch wirklich dunkel ist, das be-
siedelte Gebiet ist zu 8% gering und 1.6% missig mit Licht belastet. Am hellsten ist
es in Consdorf selber im Ortszentrum. Dass die offentliche Beleuchtung weit herum
ausgebaut ist, zum Beispiel bis nach Scheidgen ist gut erkennbar. Colbette und Breid-
weiler, sowie Mechelshaff sind da wesentlich dunkler, Wolper und Osterholz noch
dunkler. Wenn nur die Kreuzungen beleuchtet sind, und keine Uberlandstrassen, neh-
men die Lichtemissionen wesentlich ab.

Wann wird die Strassenbeleuchtung von Consdorf nach Scheidgen nachts ausgeschal-
tet? Konnte man da reduzieren? Wir meinen natiirlich nicht bei Bushaltestelle und
Fahrradkreuzung in Scheidgen, Hotschent, die man aus Sicherheitsgriinden belassen
wiirde.
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S.83

Echternach

Echternach hat nur 75.4% naturnahe Dunkelheit und ist bereits zu 10% gering, 8.1%
missig, 5.9% erheblich und 0.7% stark mit Licht belastet. Am hellsten ist es beim
Kloster Echternach (Leuchtdichte 8.5 Vollmonde), die Inszenierung grosser Areale
sind bedeutender als die Nutzung der Sportanlagen nebenan gegen die Sauer hin. In
Echternach ist wohl die laternenartige, aber auch die gew6hnliche Strassenbeleuch-
tung mit Streugldsern ausgeriistet, was die Lichtemissionen begiinstigt. Die Summe
des Lichts im Siedlungsraum ist hoch. Der Lichtteppich erstreckt sich weit bis zu
den Réndern (Tankstelle im Stidwesten, Jugendherberge mit Insel im Siiden) und
fliesst nahtlos zum Industriegeldnde an der Rue Henri Tudor, wo sich ein weiteres
Maximum mit einer Leuchtdichte bis zu 5 Vollmonden befindet. Die beleuchteten
Parkplitze werden daran wohl den grossten Anteil haben. Dass die Strasse im Wald
von Echternach nach Lauterbur beleuchtet ist, erkennt man ebenfalls.

Bei einer Erneuerung der Klosterbeleuchtung in Echternach, sollte die Abschirmung,
Dimmung und Abschaltung zu néchtlicher Stunde neu geplant werden. Das selbe gilt
fiir Laternen in der Altstadt.

S. 84

Mompach

Mompach hat weniger als 91% naturnahe Dunkelheit, das besiedelte Gebiet ist zu
9% gering und 0.5% missig mit Licht belastet. Die maximale Leuchtdichte von 3
Vollmonden finden wir siidlich, von der Autobahnraststitte der Nachbargemeinde
Mertert heriiber leuchtend. Vielleicht trigt das ortsanséssige Kieswerk noch etwas bei.
Am zweithellsten ist es in Born an der Sauer. Die 6ffentliche Beleuchtung und einige
private Oberlichter (Dachfenster) tragen vermutlich ebenfalls bei. Weitere Orte deren
Lichtemissionen ersichtlich sind: Moersdorf als Band von Born bis in den Siiden,
da auch ein Teil aus Deutschland heriiber strahlt. Givenich, Mompach und Herborn,
eher hell, Boursdorf dunkler. Die Strassenbeleuchtung ersterer drei scheint praktisch
identisch, wohl mit unter dem Schirm herausragenden Streuglédsern, in Boursdorf
wird es vermutlich keine 6ffentliche Beleuchtung geben oder sie schaltet friiher aus.
Das Kirchenportal in Herborn besitzt wohl noch Kugelleuchten.

S. 85

Rosport

Rosport hat noch 91% naturnahe Dunkelheit, die Lichtemissionen sind iiber 7.7% ge-
ring, und tiber knapp 1% maéssig. Am hellsten ist es in Rosport vis-a-vis der Briicke
mit einer Leuchtdichte von maximal 2.5 Vollmonden. Fiir einmal z&hlt nicht der
Sportplatz zum hellsten Areal, die Beleuchtung dort scheint perfekt gelost (horizon-
tal abgeschirmt, asymmetrisch). Danach folgen Steinheim, Osweiler, Dockweiler, die
Verbindung Rosport-Hinkel (wobei hier keine generelle Strassenbeleuchtung, son-
dern z.B. Tankstelle, Kraftwerk, Klidranlage und Licht aus Deutschland als Ursache
fiir Aufhellung scheinen), Girsterklaus und zuletzt Girst.

Konnen Anlagen, welche auch Nachts betrieben werden, mit Leuchten ohne
Streuglédser ausgeriistet werden? Wie viel Licht braucht eine Kléranlage, ein Flus-
skraftwerk, ohne die Normen fiir Arbeitssicherheit EN 12464-2 zu iiberschreiten?
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S.86  Waldbillig Waldbillig ist nur im Mittelfeld seiner Anrainer und noch zu 91% naturnah Dunkel.
Die Belastungen sind mit knapp 9% gering. Als Lichtteppiche stechen vier Orte ins
Auge, Waldbillig und Christnacht miteinander verbunden, Haller als ein Fleck und
Miillerthal eher dezent, Freckeisen nur wenig beleuchtet. Die 6ffentliche Beleuch-
tung in Waldbillig hat wohl schrig stehende Streugliser. In Christnacht scheinen die
Lampen horizontal abgeschirmt, in Miillerthal und Freckeisen gibt es nur offentli-
che Beleuchtung an den Hauptverkehrsachen aus Verkehrssicherheitsgriinden, sonst
ist da kaum Besiedlung und darum so wenig Licht. Der Golfplatz von Waldbillig
tritt nicht in Erscheinung und wird wohl nichtlich nicht bespielt - sehr lobenswert -
grenzt er doch an Wald, Bachlauf (Kesselecksbaach) und landwirtschaftliche Fldchen,
die noch Wildtiere beherbergen kénnten.

Uns kommt ausser einer Nachtabschaltung und Einsatz tiefer Farbtemperatur wenig
in den Sinn, was man in so einer lindlichen Gemeinde verbessern kann. Es stechen
keine Flidchen besonders hervor.

S.87  Betzdorf Betzdorf hat nur noch 73.8% naturnahe Dunkelheit und ist bereits zu 18.3% gering
und 7.9% missig mit Licht belastet. Am hellsten ist es an zwei Orten, in Roodt-sur-
Syre im Einfamilienhausquartier (evtl. Baustelle) und auf dem Berg bei der Satelli-
tenanlage mit einer Leuchtdichte bis 3.5 Vollmonden. Der Lichtteppich von Roodt-
sur-Syre ist nahtlos mit Mensdorf verbunden. Dazwischen liegt das grosse Areal von
Panelux mit beleuchteten Umschlag- und Parkpliitzen. In Bierg ist es gleich hell wie
in Mensdorf. Darauf folgt Betzdorf und dann Olingen.
Mit den Betreibern von der Satellitenanlage und Panelux konnte man verhandeln,
damit ein Teil der Beleuchtung in der Nachtruhezeit auf Sensorik umgeschaltet wird.
Wir vermuten, beide Betriebe waren bei der Messung durchgehend beleuchtet.

S.88  Biwer Biwer hat nur noch 83% naturnahe Dunkelheit und ist zu 11% gering, zu 5.4% massig

und nur zu 0.1% erheblich mit Licht belastet. Am hellsten ist es im Siiden aus Po-
taschberg, wo Tankstelle und Logistik sich vereinen. Da sind grosse Fldchen und ein
Unterwerk auch auf Gemeidegebiet beleuchtet. Der Lichtteppich zieht sich nahtlos
iiber Wecker und Biwer bis nach Marxmillen hin. Der zweithellste Ort befindet sich
bei den Sportanlagen in Biwer. Ausserdem so hell wie in Potaschberg kommt Licht
aus der Satellitenanlage bei Betzdorf, wo sowohl die Wege der Anlagen, als auch die
Parkplitze nahe am Waldrand von Biwer beleuchtet sind. Betzdorf selber und Bierg
sind weniger hell, aber auch dort strahlt Licht nach Biwer herein, wiederum von Park-
pldtzen. Hagelsdorf, Weydig, Breinert und Buddelerbaach, bzw. Boudler sind dhnlich
dunkel.
Das Maximum in der Gemeinde war eine Leuchtdichte von 5 Vollmonden, beim Po-
taschberg. Kann die Beleuchtung bei Potaschberg zuriick genommen werden, ohne
die Normen zu verletzen? Das Siedlungsgebiet von Biwer ist mit 6ffentlicher Be-
leuchtung erschlossen. Wird diese nachts ausgeschaltet? Wurden Lampen mit Steu-
lichtgldsern eingesetzt, statt auf diese zu verzichten? Kann mit der Nachbargemeinde
Betzdorf iiber die Lichtemission bei den Sendeanlagen verhandelt werden?
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S. 89 Flaxweiler Flaxweiler hat noch beinahe 97% naturnahe Dunkelheit, die Lichtemissionen sind zu

iiber 3% gering. Am hellsten ist es in Flaxweiler, wobei wir hier eine Leuchtdichte
bis 1.5 Vollmonde erreichen. Wir vermuten, dass die gut erschlossene 6ffentliche
Beleuchtung den Ort aufhellt, jedoch ist wohl eine Nachtabschaltung vorgesehen. Es
folgen die Orte Gostingen, Oberdonven, Beyren und Niederdonven nach absteigender
Helligkeit.
In einer Gemeinde wie Flaxweiler sollte die Sensibilierung fiir das Thema Lichtver-
schmutzung stattfinden, bevor eine Entwicklung die Dunkelheit zerstéren konnte. Wir
finden es toll, dass die A1 nicht beleuchtet ist, diese wiirde die naturnahe Dunkelheit
erheblich zerschneiden. Aus Unfallzahlen (Schweiz) ist bekannt, dass Unfille nicht
hiufiger sind auf unbeleuchteten Nationalstrassen als auf beleuchteten.

S.90  Grevenmacher Grevenmacher hat nur knapp 69% naturnahe Dunkelheit und ist schon tiber 12.6% ge-

ring, 9.8% missig und 8.7% erheblich mit Licht belastet. Am hellsten ist es im dicht
bebauten Zentrum von Grevenmacher mit einer Leuchtdichte von bis zu 8 Vollmon-
den etwa so, wie im Durchschnitt in der Stadt Luxemburg. Dazu konnten Tankstellen,
Baustellen und aber auch die Streuglidser der offentlichen Beleuchtung (Aufhellung
der Fassaden) mit beitragen. Fast so hell ist es Ostlich gegen die Mosel hin, vermut-
lich durch die Summe beleuchteter Parkplitze. Aber auch die besiedelten Hinge iiber
dem Lycée und das Lycée selber erscheinen hell (bis 6 Vollmonde). Viel Licht fillt
auf die Hange. Auf dem Potaschberg ist es so hell, wie am siidlichen Rand von Gre-
venmacher. Dort ist wohl die Logistik am hellsten. Selbst die Sportplitze in Greven-
macher und das Shopping Center ausserhalb erzeugen weniger Lichtemissionen wie
der Potaschberg.
Wo dichte Siedlungen sind, summiert sich viel Licht. Dem kann nur begegnet werden,
indem man die Lichtplanung bei Neuinstallationen mit einbezieht und das Niveau
der Leuchtdichte, bzw. Beleuchtungsstirke auf die Normwerte, bzw. zu definierende
Nachtruhewerte absenkt. Die Abschirmung der Quartierbeleuchtung in den Hingen
von Grevenmacher scheint nicht optimal zu sein, oder dann wird lange und intensiv
beleuchtet. Zum Gliick fiir die Umwelt existiert in der Gemeinde viel Wald, der dient
auch als Lichtsenke.

S.91  Junglinster Junglinster hat noch zu 81.8% naturnahe Dunkelheit und ist zu 10.0% gering, 5.5%

missig und 2.7% erheblich mit Licht belastet. Am hellsten ist es bei den Autogaragen
im Siiden von Junglinster. Die Leuchtdichte erreicht dort bis 8 Vollmonde. Junglinster
bildet einen einzigen, zusammengewachsenen Lichtteppich vom Infrastrukturrand im
Norden bis zur Siedlung bei Conderange im Siiden. Ein relativ helles Zentrum befin-
det sich bei den Pldtzen von Schule und Altersheim, dort ist es so hell wie bei der
Industrie im Siidosten, und erreicht etwa die Leuchtdichte von 4.5 Vollmonden. Auf
Junglinster und Conderange folgt Burglinster. Es folgt Imbringen und dann Godbran-
ge, dann Eschweiler (Milchfabrik) und Beidweiler. Es folgt Eschweiler (Ort), Eisen-
born, Rodenbourg und Graulinster. Der Golfkurs bei Behlen blieb dunkel.
In Junglinster kann die Industriezone von besserer Abschirmung und Nachtabsen-
kung profitieren. Ausserdem konnen (Park-)Platzbeleuchtungen bei Schulen und Al-
tersheimen besser gestaltet werden, blendfreie Sichtbarkeit, weniger Lichtemissio-
nen, muss das Ziel sein. In Burglinster sind es wohl die Laternen mit tiefen Licht-
punkten und Streuglédser der hohen Kandelaber, welche die Umgebung authellen. Das
kann bei Ersatz einfach korrigiert werden.
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S.92  Manternach ~ Manternach hat nur noch um knapp 90% naturnahe Dunkelheit, die Lichtemissionen
reichen von 9% gering iiber 1.3% missig bis zu weniger als 0.5 erheblich belastet.
Die grossten Immissionen stammen aus den Nachbargemeinden Grevenmacher und
Wasserbillig bei der Hafenanlage Mertert an der Mosel, teils vielleicht auch vom ge-
geniiberliegenden Temmels aus Deutschland. Der hellste gemeindeeigene Ort ist Ber-
bourg in der Nordwestecke, d.h. vermutlich auch wegen der schlossidhnlichen Park-
anlage beim Altersheim, die beleuchtet ist. Darauf folgt Manternach mit den hellsten
Emissionen ebenfalls im Nordwesten, wo die Quartierstrassen am dichtesten aufein-
ander folgen und vielleicht auch noch der Hof auf dem Hiigel etwas beitrigt. Dann
trotz Kleinheit auch nicht viel dunkler folgt Lellig. Munschecker ist gleich hell, aber
viel Licht kommt vom Moseltal und vom Autobahnanschluss dazu den Hiigel hinauf.
Gerade Kindergidrten, Schulen und Altersheime gelten beim Immissionsschutz als
besonders zu beriicksichtigen. Wir empfehlen daher unbedingt, die Lichtimmissio-
nen beim Alterswohnheim von Berbourg zu iiberpriifen und in der Nachtruhezeit
durch geeignete Vorsorge zu begrenzen. Die Lichtteppiche aller Orte in der Gemein-
den konnten durch den Verzicht auf Streuglidser und die horizontale Abschirmung
verbessert werden. Die lokalen Topographien sind geeignet, um Licht weit iiber die
Gemeindegrenzen hinaus in die Umgebung zu verteilen, wenn diese nicht gut abge-
schirmt werden.

S.93  Mertert Mertert ist die hellste der Nachbargemeinden und hat nur noch 55.1% naturnahe Dun-
kelheit und ist bereits zu 10.2% gering, 27.2% maéssig und 6.8% erheblich mit Licht
belastet. Am hellsten ist es bei der Autobahnraststitte Wasserbillig vor der Grenze
nach Deutschland. Dort erreichen wir eine Leuchtdichte von 8 Vollmonden. Neben-
liegende Felder werden kostenlos mit beleuchtet, die Lichtpunkthohen scheinen auch
grossziigig bemessen. Am zweitmeisten Licht gibt es an der Grenze zu Grevenma-
cher, bei der Zufahrt auf die Al. Ansonsten zieht sich der Lichtteppich dem ganzen
Ufer entlang, mit einem anderen Maximum in Wasserbillig.

Bei der Autobahnraststitte Wasserbillig sollte tiberpriift werden, ob die Normwerte
fiir Beleuchtung nicht unnétig iiberschritten werden.

S.94  Wormeldange Wormeldange ist unter 80% naturnah Dunkel, und das besiedelte Gebiet ist fast 12%

gering und iiber 8% missig mit Licht belastet. Am hellsten ist es an der besiedelten
Kiiste zur Mosel in Ehnen-Lehbusch. Dann folgt das Zentrum um die Kirche von
Wormeldange, wo es auch offentliche Beleuchtung gibt (inkl. Uferstrasse), danach
im Norden Machtum in der Flussschlaufe und siidlich davon strahlt aus dem deut-
schen Nittel das Licht heriiber. Oben auf dem bewaldeten Hiigel bleibt es dunkel. Ein
kleiner Hof namens Kapenaker ist dort schwach sichtbar geworden und stort kaum
jemanden.
Die Lampen in Wormeldange haben wohl Streulichtgliser, die Hanglage erzeugt da-
durch mehr indirekte Lichtemissionen. Die 6ffentliche Beleuchtung ist bis auf die
Hiigel ausgebaut, und oben bei Dreiborn trigt auch der Sportplatz zu den Lichtemis-
sionen bei. Die andere Sportanlage am Neie Wee oberhalb Ehnen wurde wohl nicht
oft bespielt. Aber bei allen Sportanlagen sollte man bei Ersatz auf asymmetrische
Beleuchtung umbauen.
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S.95

Bous

Bous ist noch zu 85% naturnah Dunkel. Die restlichen 15% sind grossrdumig gering
belastet und umfassen die Siedlungen Bous, Assel, Rolling, Erpeldange-les-Bous und
Teile von Scheurberg.

An der Rue d’Oetrange ausgangs Bous scheint eine private Beleuchtung der 6ffentli-
chen Beleuchtung moglicherweise den Rang abzulaufen, obwohl die Ausrichtung gut
ist, ist vielleicht die Lichtmenge oder Dauer zu hoch? Die grossflichige Ausstrahlung
der Orte hat wohl mit der Ausrichtung der Lampen und der 6rtlichen Topographie zu
tun. Es gibt kaum Abschirmung durch Wilder wie sonst oft in Luxembourg.

S. 96

Dalheim

Dalheim hat nur noch 86% naturnahe Dunkelheit, die Lichtemissionen sind iiber
11.6% gering, und iiber 2.2% missig. Am hellsten ist es in Dalheim mit einer Leucht-
dichte von maximal 3 Vollmonden. Danach folgt Filsdorf, jedoch ist die Nordwe-
stecke des Ortes heller als der Rest. Die Lichtteppiche von Dalheim und Filsdorf
wachsen zusammen. In Welfringen ist es viel dunkler, vermutlich wird dort nachts
abgeschaltet. Die sichtbare Aufhellung konnte jedoch durch die Kirchenbeleuchtung
mit verursacht sein. Ganz im Siiden fillt etwas Licht aus Aspelt aus der Nachbarge-
meide Frisange in die Gemeinde Dalheim.

Die Ausrichtung und Minimierung der Streuung der offentlichen Beleuchtung ist
grundsitzlich verbesserungsfiahig. Oft sind wohl noch schrig gestellte Leuchtkorper
und fast immer Streuglédser verbaut.

S.97

Lenningen

Lenningen hat noch 87% naturnahe Dunkelheit, die Lichtemissionen sind zu knapp
iiber 9% gering und 3.5% missig belastend. Am hellsten ist es in Canach im Orts-
zentrum, wobei die Leuchtdichte maximal 3 Vollmonde erreicht. Ein Lichtteppich
zieht sich von Canach bis zum Reiseunternehmen im Westen. Die Ausstrahlung von
Canach und Unternehmen scheint weit herum sichtbar zu werden. Vermutlich ist das
Verkehrsauftkommen hier auch nicht gering und trigt zu den gemessenen Lichtemis-
sionen auf der unbeleuchteten Verbindung bei. Die Sportplétze von Canach im Osten
scheinen nicht stark genutzt, dort ist es nicht iiberméssig hell. Lenningen ist wesent-
lich dunkler als Canach und zeigt keine unerwartete Authellung. Wir vermuten die
Kirchenbeleuchtung wird nicht jede Nacht eingeschaltet, das ist gut so. Im Siiden
am hellsten ist nicht der Golfclub, sondern der Scheuerhof an der Rue Scheuerhof.
Die Gemeinde Lenningen hat ausserdem Immissionen aus den Nachbargemeinden
Wormeldange und Greiveldange, die vermutlich heller sind als das Zentrum von Len-
ningen.

Wie kann man Private motivieren, optimal mit Licht zu arbeiten? Gemeinden konnen
helfen, indem sie Zeitschaltuhren oder Sensoren anbieten, um Probleme 10sen zu hel-
fen. Fiir kiinftige Bewilligungen konnen sie auf Emissionen senkende Lichtplanung
bestehen oder diese einfithren und priifen.
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S.98  Mondorf-les- Mondorf-les-Bains hat nur noch 49.1% naturnahe Dunkelheit und ist zu iiber 18.1%
Bains gering, 16.7% massig, 14.2% erheblich und bereits 2.0% stark mit Licht belastet.
Am hellsten war es in Bad Mondorf vermutlich durch die grossen Parkplitze und
aber auch Baustellen. Das Beleuchtungsniveau erreicht eine Leuchtdichte von bis zu
9.5 Vollmonden. Der Lichtteppich von Bad Mondorf ist intensiv und dehnt sich iiber
das ganze Siedlungsgebiet aus. Ein weiteres lokales Maximum befindet sich nérdlich
des Industriegebietes Triangle Vert von Ellange und natiirlich das Triangle Vert selber.
Fast so hell ist es in Altwies und darauf folgt Ellange.
Die modernen Quartier- und Platzleuchten in Bad Mondorf sollte man tiberpriifen.
Die Abschirmung erscheint uns ungeniigend, bzw. die Streuung sehr hoch. Wire eine
Nachtabsenkung, Dimmung oder Nachtabschaltung moglich? Falls die Baustellen
die Hauptursache fiir das viele Licht waren, war die Abschirmung auch da schlecht
ausgerichtet.

S.99  Remich Remich hat lediglich 25.5% naturnahe Dunkelheit, die Lichtemissionen sind zu 19%

gering, tiber 35.2% missig und zu fast 20% erheblich. Am hellsten ist es in Remich
wohl durch die Leuchtreklamen bei Tankstellen und Imbiss, zusitzlich zur vermu-
teten Kirchenbeleuchtung und evtl. ist auch die Schulanlage beleuchtet. Der hellste
Pixel in Remich verzeichnet eine Leuchtstirke bis zu 7.5 Vollmonde. Siidlich da-
von tragen wohl die Sportanlagen (Fussballplitze, Eisfeld, Freibad und beleuchtete
Parkplitze, aber auch der weiter oben gelegene Tennisplatz) dazu erheblich bei. Im
Westen ist es der Parkplatz vor dem Gartencenter und weiteren Gewerben. Der Licht-
teppich von Remich breitet sich auf fast die ganze Gemeinde bis weit ausserhalb des
Siedlungsgebietes aus. Der Siedlungsraum im Norden bis zum Ausbildungszentrum
ist mindestens gering belastet.
Wir fragen uns, wie hoch die Beleuchtungsstirken und Leuchtdichten der 6ffentli-
chen Beleuchtung tatséchlich sind. Wire hier eine Reduktion moglich, oder sind wirk-
lich obig genannte Quellen fiir derart viele Emissionen verantwortlich? Die Sport-
pldtze sollten auf jeden Fall bei Erneuerung auf Verbesserungen iiberpriift werden,
ebenso das auf dem Hiigelkamm iiber dem Ort im Westen liegende Gewerbegebiet.
Falls es eine Kirchenbeleuchtung gibt, kann auch diese verbessert werden. Der Wald
vermag die Aufhellung der Umgebung nicht mehr zu schlucken.

S.100 Schengen Schengen hat nur noch 65.3% naturnahe Dunkelheit und ist bereits mit 23% gering,

10% maissig und 1.7% erheblich mit Licht belastet. Am hellsten ist es in Schengen
irgendwo zwischen Briicke und Kirche, bzw. entlang der Uferstrasse bis zum Auto-
bahnanschluss. Die Hénge werden von den Lichtpunkten mit aufgehellt. Am zweit-
hellsten strahlt es im Nordwesten aus der Nachbargemeinde Mondorf-les-Bains und
der Industriezone bei Ellange. Darauf folgt Wellenstein im Norden und die Hinge
unten an der Moselstrasse, dann Remerschen, Wintringen, Elvringen, Biirmeringen
und Schwebsange.
Wie lange und wie hell ist Schengen, bzw. die Briicke beleuchtet? Konnte die Ab-
schirmung auf der Briicke verbessert werden, damit die Mosel und die Umgebung
weniger belastet wird? Anscheinend sind Streulichtgldser auch bei den Lampen im
Ort Schengen im Einsatz.
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S. 101

Stadtbredimus Stadtbredimus ist eine dunkle Gemeinde in Luxemburg im 2. Quartal 2016 und dunk-

ler als die Anrainer. Am hellsten strahlt es bei der Schleuse iiber die Mosel (gemissigt,
0.1%). Die geringe Belastung gilt fiir fast 20% des Gemeindegebiets und der Rest von
80% ist noch naturnah Dunkel.

Erstaunlicherweise war es in den Rebbergen von Greiveldange heller als im Orts-
zentrum von Stadbredimus. Aber alle Siedlungsgebiete sind erkennbar bis hin zu
peripheren Hiusern und Betrieben.

S. 102 Waldbredimus

Waldbredimus ist die dunkelste Gemeinde der Anrainer und noch zu beinahe 85%
naturnah Dunkel. Die Belastungen sind mit 13% gering und zu 2% maéssig. Waldb-
redimus bildet eine Lichtinsel in der Gemeinde, Trintange und Nachbarorte Ersange
und Roedt eine weitere, jedoch ist das alleinstehende Gondelange sehr viel dunkler.
An der Siidwestecke der Gemeinde scheint noch etwas Licht aus der Nachbargemein-
de aus Dalheim in den Wald.

Vergleicht man die offentliche Beleuchtung, hat Waldbredimus wohl eine mit
Streuglédsern, Trintange eine besser abgeschirmte und Gondelange eine gut abge-
schirmte ohne Streugldser. Waldbredimus scheint im siidlichen Ortszentrum etwas
heller, vielleicht wird die Kirche beleuchtet und der helle Reitplatz reflektiert viel
Licht?

4.2 D Langzeittrend 95 weitere Gemeinden 2012-4 bis 2016-6

Langzeitliche durchschnittliche Verinderungen bewegen sich auf recht tiefem Niveau, da sich die Werte iiber
lange Zeit ausgleichen. Dennoch sollte jeweils erkennbar sein, wo eine Zunahme und wo eine Abnahme von
Bedeutung sein konnten. Die Schwankungen einzelner Monate konnen erheblich ausfallen (z. B. durch Weih-
nachtsbeleuchtung, Baustellen). Daher sind die Fehler der Trendaussagen generell hoch. Die Maxima und Mi-
nima versuchen wir dennoch zu lokalisieren, das hilft wohl, um Lichtquellen-Anderungen der Vergangenheit
zu identifizieren und einzuschétzen.

Eine Uberpriifung der Resultate muss vor Ort mit entsprechender Ortskenntnis erfolgen.

Die gewihlten Gemeinden sind nach Registrationsnummer LAU?2 sortiert:

S. 106

Dippach

Eine Abnahme gab es nur auf Fruchtfolgeflichen, die wohl spéter dunklere Reflexi-
onsgrade aufweisen.

Eine Zunahme gab es im beobachteten Zeitraum bei einer privaten Lagerhalle,
stidwestlich von Schouweiler, wo das ganze Areal stark beleuchtet zu sein scheint.

S. 107

Garnich

Eine Abnahme fand in Kahler um den Busbahnhof statt. Wurde hier besser abge-
schirmt?

Eine deutliche Zunahme gab es in Garnich im siidlichen Ortsteil. Auch darum her-
um wurde es tendenziell heller. Wurde in Garnich Beleuchtung ersetzt und heller
eingestellt? Eine weitere Zunahme gab es nordlich beim Autobahnanschluss auf der
Westseite. Wurde dort die Strassenbeleuchtung ergénzt?

S. 108

Hobscheid

Eine Abnahme kann rein saisonbedingt (vegetativ oder wetterbedingt) sein.
Eine deutliche Zunahme gab es in Hobscheid vermutlich bei der Kirche, Schule und
Bauernhof. Eine andere in Eischen, wohl durch Betrieb beim Sportzentrum.
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S. 109

Kierjeng

Eine Abnahme gab es beim Parkplatz beim Eingang zum Industriegelinde von Bom-
melscheier.

Eine Zunahme gab es in der siidostlichen Ecke des Industriegelindes von Bommel-
scheier, etwa beim Standort des Hochkamins. Noch stirker war die Zunahme in Nie-
derkerschen, wohl bei der Schule im Zentrum, aber auch am Rand des Ortes. Von
Pétange bis Bommelscheier ist der Trend zunehmend. Ebenso konnte es in Kiintzig
in Aussenquartieren, oder durch den Sportplatz zu einer leichten Zunahme gekom-
men sein.

S. 110

Kehlen

Eine Abnahme fand ausserhalb von Kehlen am 0stlichen Rand statt, vermutlich war
der Reitplatz weniger oft nachts in Betrieb (Sommer).
Eine Zunahme bei Keispelt deutet auf Aktivitdten hin am 6stlichen Dorfrand, es konn-
te auch noch die Kirchenbeleuchtung oder 6ffentliche Beleuchtung involviert sein.
Ebenfalls eine Zunahme gab es siidostlich von Kehlen.

S. 111

Koerich

Abnahmen sind vermutlich ausschliesslich vegetativ zu erklédren, sie liegen in der
Landschaft und im Wald.

Eine starke Zunahme gab es in Koerich, vermutlich durch die Schulanlage und Park-
plitze, evtl. Kirchenbeleuchtung. Fast gleich stark war die Zunahme in Windhof bei
der Industriezone.

S. 112

Mamer

Eine deutliche Abnahme gab es am nordlichen Rand des Parc d’ Activités von Capel-
len.

Eine Zunahme liegt beim Parkplatz der Ceratitzit Luxembourg Sarl, bzw. beim
nordostlich angrenzenden Quartier. Ebenso im siidlichen Teil von Mamer, bei der
Schulanlage von Capellen und an der Nordseite der Raststitte von Capellen.

S. 113

Septfontaines

Eine Abnahme gab es wenig ortsgebunden, wir vermuten sie war auch hier saisonal
bedingt.

Eine Zunahme in Simmern und den Strassen Richtung Norden und Westen. Eine
kleinere Zunahme gab es zudem in Roodt-Eisch.

S.114

Steinfort

Eine deutliche Abnahme an der Grenze zu Belgien an der Bahnlinie. Kann auch die
Ackerfolge sein. Alle weiteren Abnahmen sind ebenfalls auf natiirlichen B&den.
Eine Zunahme von ausserhalb der Gemeinde beim Industriegebiet Windhof. Inner-
halb der Gemeinde bei Steinfort an der Rue Herrenfeld. Wurde die Quartierbeleuch-
tung erneuert und verstirkt? Weitere Zunahmen in Steinfort im Siiden und in Klein-
bettingen.

S. 115

Bettembourg

Eine Abnahme war wohl auch hier saisonal bedingt.
Eine Zunahme auf dem Industriegeléinde im Siidosten, an der Grenze zu Dudelange
(Parkplitze). Allgemein leichte Zunahme in Bettemburg.

S. 116

Differdange

Eine Abnahme gab es auf dem Hundetrainingsplatz Niedercorn bei Differdange. Ver-
mutlich wurde weniger Abends trainiert, was aber schlicht saisonal bedingt sein kann.
Wobei gerade in solch abgelegener Gegend wire eine Verbesserung der Abschirmung
der Beleuchtung ein Gewinn fiir die Natur.

Die grosste Zunahme fand auf dem Areal des Stahlwerks im Ostlichen Teil statt. Der
Giiterumschlag oder die Wiarmequelle ist vielleicht ausreichend fiir diesen Effekt oh-
ne zusitzliche Lichtquellen. Andererseits gibt es in der ganzen Ostlichen Halfte von
Differdingen bis hinauf zu den Sportanlagen in Niederkorn einen Trend zur Lichtzu-
nahme.
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S. 117

Dudelange

Abnahme gab es keine leicht erkennbare in dieser Gemeinde. Saisonale Effekte iiber-
wiegen.

FEine stirkste Zunahme gab es im Industriegebiet direkt neben dem Autobahnkreuz
von A3 und A13 und entlang der A3. Vermutlich wurden die Beleuchtungen der
Parkplitze geédndert, die Hallen erhielten mehr Licht (Oberlichter). Andere Zunah-
men sind im Gebiet Wolser und in Diidelingen Richtung Siiden.

S. 118

Esch-sur-
Alzette

Eine Abnahme gab es bei den Parkplitzen um den Kreisel im Nordwesten von Esch-
sur-Alzette. Es wire spannend zu schauen, wie hier die 6ffentliche und Arealbeleuch-
tung gedndert wurde. Ob es eine frithere Nachtabschaltung oder bessere Abschir-
mung gab?

Eine Zunahme iiberwiegt leider oben beobachtete Abnahme. In Esch-sur-Alzette wur-
de insgesamt mehr Licht emittiert, die ganze Stadt nimmt leicht an Lichtemissionen
zu. Die bedeutendste Zunahme fand auf dem Gebiet des Lycée Technique statt.

S. 119

Frisange

Abnahme haben wir wiederum nur auf unbebauten Flidchen, wie iiberall wohl saisonal
bedingt, festgestellt.

Eine Zunahme fand vor allem in Frisingen statt. Die siidliche Hilfte war stdrker tan-
giert, vermutlich wurde ein ganzes Quartier neu bebaut. Auch in Aspelt und Hellin-
gen nahm die Beleuchtung im Trend zu, wenn auch weniger stark.

S. 120

Kayl

Eine bemerkenswerte Abnahme war in Tétange, im Quartier auf dem Breitengrad des
Bahnhofs.

Eine starke Zunahme gab es im Siiden an der Grenze zu Rumelange. Die stirkste
Anderung war wohl im Industrieareal in Rumelange, wo die Tankstellen sind. Die
zweitstirkste Zunahme war in Kayl selber beim Sportplatz und angrenzenden Quar-
tieren. Noch schwécher beim Autobahnknoten im Norden.

S. 121

Mondercange

Eine deutliche Abnahme erfolgte beim Industriegelédnde nordlich der A4 siidlich von
Monnerich.

Eine Zunahme gab es auf dem Industriegelinde von Foetz. Wir vermuten die Infra-
struktur auf dem Areal wurde ausgebaut fiir Neuansiedlungen. Eine weitere Zunahme
gab es im Wesentlichen entlang der A4 und leicht in Monnerich.

S. 122

Pétange

Die Abnahme geht wohl auf saisonale Effekte am Waldrand zuriick.

Eine grosse Zunahme gab es in der Gegend der Rue Robert Krieps in Pétange, vermut-
lich waren es Autohéndler, die ihre Platzbeleuchtung ausgebaut haben. Ausserdem
deutlich das Geldnde in der Nihe des Bahnhofs Rodange und ein Quartier vis-a-vis
vom Giiterbahnhof. Das ganze besiedelte Tal wurde wird im Trend heller.

S. 123

Reckange-
sur-Mess

Abnahme saisonal vegetativ bedingt und verstreut wie tiberall.

Eine Zunahme am Autobahnanschluss im Siiden, vermutlich durch Baustelle. Zu-
nahme in Reckange-sur-Mess auf der Umfahrungsstrasse, oder im Quartier im Nord-
osten, evtl. wegen Gewéchshaus, oder sonstige Beleuchtung. Geringere Zunahme in
Limpach und Roedgen als in Reckange-sur-Mess.

S. 124

Roeser

Abnahme vegetationsbedingt saisonal.

Starke Zunahme auf der Helligkeit an der Autobahnraststitte Berchem an der A3, mit
Maximum in der Osthélfte. Weitere Aufhellungen in Roeser, Livange und Kockel-
scheuer.

S. 125

Rumelange

Keine Abnahme in besiedeltem Gebiet.
Eine starke Zunahme der Helligkeit beim Weichenbauer in Rumelange. Ebenfalls viel
Aufhellung beim Werk im Wald und in Rumelange selber.
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S. 126 Sanem

Eine kriftige Abnahme gab es in der siidlichen Nachbargemeinde Esch-sur-Alzette
Nahe der Grenze. Wir vermuten es betriftt entweder die Beleuchtung des Parkplat-
zes oder den Umbau des Einkaufszentrums an der Rue de Moedling oder dann die
offentliche Beleuchtung am Verkehrskreisel siidlich davon oder die Parkplitze dane-
ben. Abnahmen in der Gemeinde gab es vor allem zwischen Rue Waassertrap und
Route d’Esch in Belvaux.

Eine Zunahme in der Ecke der Kreuzung der Rue Aessen mit Rue de Limpach und
beim Armeecamp W.S.A. Ebenso in der Industriezone Gadderscheier der Pressspan-
fabrik.

S. 127  Schifflange

Eine Abnahme scheint es teilweise in der Industriezone Um Monkeler gegeben zu
haben.

Eine starke Zunahme in der Industriezone Létzebuerger Heck im Norden. Es folgt
Schifflingen zentrumsnah und im 6stlichen Aussenquartier, vermutlich Baustelle oder
bereits neuste Quartierbeleuchtung. Ebenfalls zunehmend das Fremdlicht aus Esch-
sur-Alzette westlich.

S. 128 Contern

Geringe Abnahmen tendenziell auf unbesiedeltem Gebiet oder an Ausfallstrassen.
Starke Zunahme aus Westen vom Parkplatz bei Dupont de Nemours. Ausserdem Zu-
nahmen bei der Industriezone Weiergewan und auch nordlich der Eisenbahn in der
Industriezone Chaux de Contern. Eine weitere Zunahme gab es oben bei der Einfahrt
zum Gefzngnis (der Rest vom Gefingnis befindet sich in der Nachbargemeinde). Aus-
serdem eine dhnliche Zunahme bei der Strasse vom Gefidngnis Richtung Osten, bei
der ersten Rechtskurve. Das konnten wir uns am besten mit einer neuen offentlichen
Beleuchtung aus Verkehrssicherheitsgriinden erkldren. Weitere Zunahmen in Sied-
lungsgebiete, am siidlichen Ende von Contern, bei Oetringen und bei Mutfort

S.129  Schuttrange

Eine Abnahme im Gelinde nordlich vom Gefingnis, als ob eine Abschirmung ver-
bessert worden wire. Vielleicht war es auch eine dunklere Fruchtfolge auf dem Feld,
denn angrenzend hat es auch sonst in der Natur solche saisonalen Effekte.

Eine Zunahme (siehe auch Contern) bei der Rechtskurve Richtung Osten nach dem
Gefingnis. Ausserdem Zunahme beim Gefingnis und Richtung Osten (Ausrichtung
von Lichtkegeln?). Leichtere Zunahmen zwischen Miinsbach und Ubersyren, auch
bis zur Sicherheitsfirma im Norden. Ebenso ein leichter Trend zur Zunahme in
Schiittringen siidwestlich.

S. 130 Weiler-la-
Tour

Abnahmen sind saisonal bedingt und liegen in der Vegetation.

Eine Zunahme in Syren ist stirker, das scheint eher im Ostlichen Teil des Zentrums,
in Weiler-la-Tour liegt die Zunahme eher in den nordlichen Quartieren. Hassel zeigt
ebenfalls eine geringe Zunahme.

S. 131 Colmar-
Berg

Die Abnahmen an Hanglagen fiihren wir auf die Vegetation zuriick und sind wohl
saisonal bedingt.

Eine grossrdumige Zunahme auf dem Geldnde der Rennstrecke und der Reifenpro-
duktion. Das ganze Tal zeigt eine deutliche Zunahme der Helligkeit. Aber ein zweiter
Spot befindet sich im nordlichsten Quartier von Colmar-Berg. Es wire interessant die
Beleuchtung dort zu vergleichen mit der Situation friiher.
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S. 132

Bissen

Mit einer Ausnahme sind die Abnahmen wohl saisonal vegetativ. In der Industriezone
von Roost gab es einen abnehmenden Pixel. Entweder wurde dort ein Bau fertig
(Baustelle endet), eine Halle wurde neu iiberdacht (keine Oberlichter mehr) oder eine
Arealbeleuchtung wurde verbessert (weniger Abstrahlung). Anschauen miisste man
das Areal von Plafotech SA bis Lavador Sarl und siidlich davon.

Eine starke Zunahme auf dem Industriegelinde der Milchfabrik (Luxlait) und angren-
zend. Auch in Roost ist der Trend zunehmend, in Bissen etwas weniger stark.

S. 133

Boevange-
sur-Attert

Eine Abnahme gab es vermutlich in Boevange-sur-Attert auf dem Hof am Vichter-
nerwee. Das kann aber auch mit der Saisonalitdit der Arbeiten zusammen hingen,
wie die Vegetation saisonal bedingt anders reflektiert. Ahnlich schien es einem Hof
An Uerbech nordlich von Buschdorf ergangen zu sein.

Eine deutliche Zunahme gab es in Bruch, wir vermuten die Rue d’Arlon ist betrof-
fen. Wurde dort die 6ffentliche Beleuchtung gewechselt? Andererseits ist womdglich
auch die Kirchenbeleuchtung von Bruch involviert, falls diese geidndert wurde. Oder
dann hat eine Privater neue Beleuchtung iiberméssig installiert. Weitere Zunahmen
in Grevenknapp und Boevange-sur-Attert, es scheint als wire die Verbindungsstras-
se stirker beleuchtet. Die Strasse oder Siedlung von Buschdorf zeigt ebenfalls eine
Zunahme.

S. 134

Fischbach

Stirkere Abnahmen gab es auf Feldern (Fruchtfolge).

Zunahmen gab es in Fischbach, Schoos und Angelsberg. Beim siidlichen Ende von
Schoos war die Zunahme am grossten. Die absoluten Anderungen in der Gemeinde
Fischbach waren gering, vermutlich haben sich keine fixen Installationen geéndert.

S. 135

Heffingen

Eine leichte Abnahme in der norddstlichen Ecke von Heffingen.
Eine deutliche Zunahme gegeniiber Fels aus der Nachbargemeinde Larochette. Leich-
te Zunahme in der westlichen Hilfte von Heffingen.

S. 136

Larochette

Eine Abnahme wohl durch anderen Wuchs in den Wildern (Saisonalitit).
Eine deutliche Zunahme in Fels entlang der Ostseite (Altbauten) und im Siiden.

S. 137

Lintgen

Eine Abnahme in ganz Gosseldingen eventuell nur durch Saisonalitit, deutlich aber
beim Sportplatz und in Lintgen nordlich beim Gewerbe.

Eine Zunahme in Lintgen selber, maximal an der westexponierten Hanglage im
Stiden (neue Quartierbeleuchtung/Baustelle?).

S. 138

Lorentzweiler

Nur Abnahmen durch Saisonalitit (Fruchfolge, Bewuchs), sogar in einem Garten-
quartier in Helmdange noch sichtbar.

Eine starke Zunahme beim Tunnelportal nordlich von Lorentzweiler. Die Umgebung
ist mitbetroffen (Lichtausbreitung/Glocke). Am anderen Ende im Siiden des Tunnels
gab es ebenfalls eine leichte Zunahme.

S. 139

Mersch

Eine Abnahme auf dem Schulgelinde iiber dem Autobahntunnel von Mersch, sonst
wie iiberall Saisonalitit der Vegetation.

Eine Zunahme iiber ganz Mersch verteilt, am deutlichsten beim Sportplatz. Ausser-
dem aus Bissen im Norden eine deutliche Zunahme an der Gemeindegrenze vom
Gelédnde der Milchfabrik.

S. 140

Nommern

Eine Abnahme in Cruchten deutet auf eine Umstellung der offentlichen Beleuchtung
hin, evtl. auch der Kirchenbeleuchtung. Im Nordwesten von Nommern ist es eher
Fruchtfolge oder Saisonalitit

Eine Aufhellung als Zunahme aus der Nachbargemeinde Colmar-Berg vom Industrie-
und Renngelinde. Eine andere leichte Aufhellung in Nommern selber.

Version 1.0.0: 3. Mirz 2017 240/251



4.2 D Langzeittrend 95 weitere Gemeinden 2012-4 bis 2016-6 4 E ANALYSE UND DISKUSSION

S. 141

Tuntange

Eine deutliche Abnahme gab es an den beiden westlichen Strassen von Tiintingen.
Vielleicht hat hier die Beleuchtung gewechselt? Der Rest diirfte Saisonalitét sein.
Eine grossere Zunahme im nordwestlichen Quartier von Burg Hollenfels. Etwas we-
niger am siidlichen Ende der Ortschaft. In Tiintingen war es das siidostliche Quartier
mit der grossten Zunahme. Wie in Burg Hollefels war auch in Tiintingen im ganzen
Ort der Trend zunehmend.

S. 142

Clervaux

Keine sichtbaren Abnahmen zu identifizieren.

Eine sehr starke Zunahme aus der Industriezone Op der Sang in Lentzweiler aus der
Nachbargemeinde Wincrange. Ebenfalls leicht zunehmend siidlich davon in der eige-
nen Industriezone bei Eselborn. Fischbach, Marnach, Clerf, Heinerscheid verzeich-
nen alle einen zunehmenden Trend.

S. 143

Wincrange

Abnahme wohl nur saisonal auf Fruchtfolgeflichen.

Eine Zunahme im Industriegebiet Lentzweiler und aber auch nérdlich davon (ver-
mutlich 6ffentliche Beleuchtung). Schwichere Zunahmen in Hachiville und Hoffelt,
dann Asselborn und darauf folgend fast alle anderen Orte.

S. 144

Parc Hosin-
gen

Eine Abnahme von Park Hosingen bei der Klidranlage im Westen, ansonsten wohl
Fruchtfolge und Saisonalitét.

Starke Zunahmen sowohl westlich als auch 6stlich des Industrieparks, die wir nicht
leicht zuordnen konnen. Zunahme im Siedlungsgebiet von Park Hosingen, vor allem
auch 6stlich, aber auch siidlich bei der Biogasanlage. Ebenfalls starke Zunahme auf
dem Gebiet des Freizeitparks Parc Hosingen und Zufahrten. Weitere Zunahmen in
Hoscheid, Wahlhausen, Holzthum, Dorscheid und Neidhausen und an der Grenze zu
Deutschland bei Dasburg.

S. 145

Troisvierges

Abnahmen scheinen ausnahmslos saisonal und vegetativ.

Eine starke Zunahme in Ulflingen fast flichendeckend deutet auf eine Umriistung
der offentlichen Beleuchtung hin. Ist man deutlich iiber die Normwerte gestiegen?
‘Was hat sich bei Basbellain westlich des Ortes (der Kirche) verindert? Die Zunahme
konnte auch hier eine gednderte Beleuchtung sein und nicht ein anders reflektierendes
Feld. Immerhin scheint die Zunahme weitrdumiger um den Ort Basbellain zu reichen.
Das ist auch in Wilwerdange, Huldingen und der Strasse zur Schmiede der Fall.

S. 146

Weiswampach

Abnahmen scheinen ausnahmslos saisonal und vegetativ.

Die Zunahme betrifft vor allem Weiswampach, am ehesten den Siidwesten. Aber
auch das Einkaufszentrum im Nordwesten der Gemeinde nahm im Trend an Beleuch-
tung zu, aber eventuell wurde auch die Beleuchtung der Verbindung nach Wemper-
hardt erneuert oder ergénzt. Leichte Zunahmen in den anderen Siedlungen ebenfalls
beobachtbar, Binsfeld, Holler, Breidfeld, Kaesfurt, Beiler, Leithum, an der Grenze
Lausdorn.

S. 147

Bettendorf

Abnahmen in den Fluren und Wildern im nordlichen Teil der Gemeinde nordlich von
Bettendorf.

Eine Zunahme ist deutlich an der Grenze zu Diekirch in Gilsdorf. Ausserdem scheint
Gildsorf selber durch Spielbetrieb auf dem Sportplatz heller geworden zu sein. In
Bettendorf und Moesdorf gab es nur leichte Zunahmen.
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S. 148 Bourscheid

Die grossten Abnahmen sind wohl vegetativ bedingt. Nordlich von Bourscheid sind
allenfalls noch private Lichter involviert die weniger geworden sind.

Die grosste Zunahme gab es auf dem Hiigel tiber Michelau, Ursache unbekannt. Wei-
tere Zunahmen in Bourscheid vor allem im Westen und im Siidosten, aber tendenzi-
ell im ganzen Ort. Zunahmen von Fléiber bis Closdelt, mit einem Maximum beim
Umspannwerk. Etwas geringere Zunahme beim Sportzentrum Lipperscheid und bei
Unterschlinder.

S. 149  Diekirch

Eine deutliche Abnahme gab es auf dem Hang oberhalb vom Gesundheitszentrum
an der Rue de 1’Hopital. Das konnte den gut abgeschirmten Leuchten beim Gesund-
heitszentrum zu verdanken sein und dem neuen Bewuchs am Hang. Alle weiteren
Abnahme sind sowieso eher vegetativ saisonal bedingt, da bewaldet. Es fillt auch in
Diekirch auf, dass die Gartenquartiere keine Zunahme verzeichnet haben.

Die grosste Zunahme in Diekirch auf dem siidlichen Gelidnde des Bahnhofs nahe
am Fluss, oder im Quartier auf dem gegeniiberliegenden Hiigel. Neubauten als Ur-
sache? Gleichermassen wohl Zunahme durch die Sportanlage an der Fielserstrooss.
Ebenfalls eine grosse Zunahme an der Siidwestecke auf dem Militidrgeldnde oben auf
dem Hiigel. Im Schnitt gab es eher eine Zunahme in Diekirch fast auf dem ganzen
Stadtgebiet und der Industrie. In Fridhaff war die Zunahme hingegen sehr gering.

S. 150 Erpeldange-
sur-Siire

Abnahmen sind vegetativ bedingt (bewaldete Gebiete).

Zunahme bei der Industrie an der Grenze zu Ettelbruck, 6ffentliche Beleuchtung am
Kreisel inbegriffen. Weitere Zunahme bei Garage und Mobelladen neben dem Ein-
kaufszentrum in Ingeldorf, ebenso weiter nordlich bei Reisebiiro, Garage, Pneuhaus
und Discounter. Das ganze besiedelte Tal von Ingeldorf nimmt bei der Helligkeit im
Trend zu. Erpeldingen und Biirden sind im Vergleich gering zunehmend.

S. 151 Ettelbruck

Abnahme in Warken, vermutlich etwas stillgelegt, eine Baustelle beendet. Ansonsten
wiederum Abnahmen in der Griinzone, Felder und Wilder, also vegetativ bedingt.
Zunahme entlang den Bahngeleisen im siidostlichen Wohnquartier, evtl. durch neue
Parkplatzbeleuchtungen oder Baustelle. Westlich und siidwestlich davon Zunahme
durch Sportplatzbeleuchtungen. Siidich davon Zunahme durch Gewerbe und An-
schlussknoten. Nordlich davon, Zunahme durch Platzbeleuchtungen Altstadt und Kir-
chenbeleuchtung. Ettelbriick wuchs im Trend, ausser im Norden (Warken) und im
Westen (Hangsiedlungen).

S. 152 Feulen

Eine deutliche Abnahme nordlich von Feulen, vermutlich vegetativ, allenfalls auch
Verbesserung der Beleuchtung auf dem Montée du Knapp.

Eine Zunahme deutlich vermutlich bei der Tankstelle in Niederfeulen, oder dann im
Quartier An der Gewan. Der zunehmende Trend reicht von Niederfeulen bis Oberfeu-
len.

S. 153 Mertzig

Eine Abnahme an der Rue Floetz in Mertzig, vermutlich durch Ende einer Baustel-
le? Bescheidenere Abnahmen am Westlichen und Siidwestlichen Rand von Mert-
zig. Eventuell Wechsel der Quartierbeleuchtung oder stirkere Vegetation. Der Rest
scheint sowieso Feldersaisonalitit.

Die stirkste Zunahme im siidlichen Teil der nordwestlichen Gewerbezone von Mert-
zig. Auch der Rest der Gewerbezone hat einen zunehmenden Trend, sowie die Orts-
teile in der Ostlichen Hilfte von Mertzig.
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S. 154

Reisdorf

Eine leichte Abnahme auf dem Berg an der Route von Reisdorf nach Hoesdorf. Wohl
auch eher vegetativ bedingt.

Eine starke Zunahme an der Rue de I’Our oder am Camping de la Sire in Reisdorf,
aber auch siidlich und siidwestlich davon. Vieles deutet darauf hin, dass es auch ei-
ne schlecht ausgerichtete, bzw. abgeschirmte Kirchenbeleuchtung von Reisdorf sein
konnte. Kaum Anderungen in Bigelbach und Wallendorferbriick.

S. 155

Schieren

Eine Abnahme im Nachbargrundstiick vom Hof bei Grentzingen.

Eine Zunahme am Rand zu Ettelbriick, aber auch in Schieren selber so deutlich im
Quartier Ennet den Thermen oder der vorbeifiihrenden Autostrasse und nordlich da-
von Schul- und Sportanlage. Restliches Siedlungs- und Industriegebiet westlich und
nordlich ebenfalls Trend zur Zunahme. Von Colmar-Berg aus ebenfalls Trend zur
Zunahme.

S. 156

Vallée de
I’Ernz

Eine Abnahme ausserhalb westlich von Medernach (Wald involviert), eine westlich
von Eppeldorf (Flur involiert). Beides wohl vegetativ bedingt, wie auch alle beschei-
deneren Abnahmen.

Eine Zunahme in Medernach eher an der Hanglage im Osten, von der Hauptstras-
se bis zum Friedhof. Grossfliachige Zunahme durch die neuen Fussballfelder dstlich
von Stegen. Hier ist mit viel Einfluss auf die Insekten der Umgebung (Wiesen
und Wiilder) zu rechnen. Bescheidene Zunahme beim Friedhof an der Suevelbuer-
erstrooss in Ermsdorf.

S. 157

Beckerich

Abnahme vegetativer Art, mit Ausnahme von einem abnehmenden Trend im Ort
Beckerich, wo vielleicht etwas an der 6ffentlichen Beleuchtung im westlichen Orts-
teil gedndert wurde?

Eine bemerkenswerte Zunahme bei Oberpallen vermutlich durch Parkplatzbeleuch-
tungen. Eine Zunahme durch Sportplatz beim Mineralwasserbetrieb in Hovelange.
Ebenso eine Zunahme vermutlich durch Reitplitze bei Elvange. Bescheidene Zunah-
men bei Schweich und Noerdange, und siidlich von Levelange.

S. 158

Préizerdaul

Abnahmen vor allem auf den Feldern siidlich von Pratz, vermutlich wiederum sai-
sonal vegetativ.

Eine deutliche Zunahme vor allem in Bettborn in Ost-West-Richtung schliesst durch-
aus den siidlichen Teil der ffentlichen Parkplitze und des Sportplatzes mit ein. Die
Hanglagequartiere westlich und 6stlich sind ebenso betroffen (Zuwachs?). Zunahme
ostlich von Platen ist bescheidener, als Fremdlicht aus der Kiesgrube westlich von
Horas aus der Nachbargemeinde.

S. 159

Ell

Abnahme auf Fluren und Wildern ausserhalb der Siedlungsgebiete deuten auf vegeta-
tive Effekte. In Ell Ost konnte eventuell auch die Beleuchtung des Gewerbes gedndert
haben.

Eine bedeutende Zunahme bei Ell beim Fussballplatz. Eine bescheidene Zunahme
nordlich von Ell war nicht zuzuordnen. Geringe Zunahmen auch in Colpach-Bas und
in Roodt-1es-Ell und vielleicht durch eine Rodung nérdlich von Klein-Elcheroth.

S. 160

Rambrouch

Nennenswerte Abnahme einzig bei Arsdorf, Ursache unklar.

Eine Zunahme in der Siidostecke bei der Kiesgrube an der Rue de Bettborn. Eine Zu-
nahme siidlich von Arsdorf, unklar da im bewaldeten Gelinde. Weitere bescheidenere
Zunahmen in Siedlungen bei Holz, Perlé, vis-a-vis von Martelingen (im Westen), in
Rambruch, bei Hostert und Folschette, siidlich von Bondorf, Gstlich von Koetschette,
im Gewerbegebiet westlich von Koetschette.
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S. 161

Grosbous

Abnahmen sind wohl lediglich vegetativ und saisonal bedingt.

Eine Zunahme mit Zentrum siidlich von Grosbous und auf dem ganzen Siedlungsge-
biet gestreut. Als ob jemand ein Flutlicht vom Quartier auf die Felder gerichtet hiitte.
Ursache unklar. Geringere Zunahme in Dellen und aus Grevels aus der Nachbarge-
meinde.

S. 162

Redange

Eine Abnahme in Redingen vermutlich zwischen Rue de Nagem und Rue Hostert
im Westen. Ursache unklar, aber eventuell hat die Tankstelle an der Rue d’Ell die
Beleuchtung verbessert oder aufgehort. Weitere Abnahmen vegetativ auf den Fluren.
Eine Zunahme in Redingen liegt deutlich im Quartier auf der Nordseite der Haupt-
strasse und siidwestlich vom Lycée. Ganz Redingen nimmt im Trend zu, mit Ausnah-
me des nordwestlichen Teils. Ebenfalls eine starke Zunahme aus der Kiesgrube an
der Rue de Bettdorn in der Gemeinde Rambrouch. Weitere Zunahmen in Niederpal-
len, Reichlange und Nagem. Ospern und Lannen sind bescheiden geblieben, in Eltz
keine Veridnderung.

S. 163

Saeul

Eine Abnahme deutlicher Art gibt es in Saeul selber. Wurden die 6ffentliche Beleuch-
tung und die Kirchenbeleuchtung in den letzten Jahren bereits verbessert gegeniiber
frither? Oder gibt es eine friihere Nachtabschaltung?

Jedoch eine Zunahme in Saeul nordlich davon beim Grenge Wee und der Rue Prin-
cipale. Und ebenso bei Schwebach bei Bréck, eventuell wegen der lokalen Gastrono-
mie? Auch in Schwebach leichte Zunahme, und Tendenz dazu in Calmus.

S. 164

Useldange

Leichte Abnahme im westlichen Teil von Everlingen. Sonst keine besonderen. Kann
alles vegetativ sein.

Eine grossere Zunahme in Useldingen, allen voran an der Hanglage siidlich (Neubau-
quartier?) und im Zentrum westlich und nordwestlich davon. Es ist nicht der Sport-
platz mit der hochsten Zunahme. Bescheidener die Zunahme bei Rippweiler (Kreisel
und Zufahrt) und an der Peripherie von Schandel.

S. 165

Vichten

Eine Abnahme am Hang an der Rue Principale in Vichten direkt neben der gréssten
Zunahme. Hat vielleicht auch etwas mit lokalen Schneeverhiltnissen zu tun gehabt.
Der Rest ist sowieso vegetativ zu erkliren.

Grosste Zunahme am Hang nordlich von Vichten. Ebenso am nérdlichen Ortsrand,
z.B. an der Rue de Michelbrouch und beim Pneuhéndler. Auch sonst nimmt die Hel-
ligkeit in Vichten eher zu. Wenig Zunahmen Richtung Diekirch und in Michelbrouch.

S. 166

Wahl

Eine Abnahme beim Fussballfeld nordlich von Brattert (weniger Spiele?). Eine leich-
te Abnahme im Zentrum von Buschrodt. Alles andere scheinen Fluren oder Wilder,
also vegetative Ursachen zu sein.

Eine grosse Zunahme in Wahl auf dem Gelédnde der westlichsten Hofe und Strasse-
necke. Ansonsten auch siidlich. Es folgt Grevels bis an die Gemeindegrenze. Etwas
geringer die Zunahme in Heispelt, noch geringer Buschrodt und Kuborn.

S. 167

Boulaide

Eine Abnahme im Feld bei Flebour ist bemerkenswert, ansonsten schwache Tendenz
und vegetativ.

Eine Zunahme in Syre, ganzes Siedlungsgebiet inkl. die Ausstrahlung rundherum.
Deutlichere Zunahme in Baschleiden, als in Bauschleiden, aber ganzes Tal zuneh-
mende Lichtemissionen.
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S. 168

Esch-sur-
Stire

Eine Abnahme am gegeniiberliegenden Siidhang von Esch-Sauer. Wie auch alle wei-
teren Abnahmen wohl vegetativ bedingt.

Eschdorf hat generell eine Zunahme zu verzeichnen. Grosste Zunahme bei Eschdorf
etwa zwischen Maire und Braas bzw. zwischen Friedhof und Am Raiterwee. Es folgt
Heiderscheid. Eine Zunahme auch um das Kraftwerk bei der Staumauer westlich von
Esch-Sauer. Ebenfalls Zunahme bei Bonnal und Insenborn. Bescheidenere Zunahme
bei Merscheid und beim Camping Fusseekaul. In Neunhausen, Hierheck und bei Rin-
gel ist die Zunahme noch geringer.

S. 169

Goesdorf

Eine Abnahme in Goesdorf im Zentrum und westlich davon, Ursache unklar. Weitere
Abnahmen bestimmt vegetativ.

Eine Zunahme in Dahl auf der westlichen Hilfte stellt das Maximum dar. Der Trend
ist aber in ganz Dahl bis nach Nocher zunehmend. Ebenfalls bedeutend die Zunahme
im Talgrund vis-a-vis von Merkholtz (Nachbargemeinde). Ausserdem geringe Zunah-
me bei Bockholtz am Hang stidwestlich davon, bei Biiderscheid eher stidlich.

S. 170

Kiischpelt

Eine Abnahme westlich im Schatten von Kautenbach, wohl zunehmende Vegetation.
Auch sonst vegetative Abnahme.

Eine grosse Zunahme in Kautenbach, Kirchenbeleuchtung oder Hangsiedlung oder
beides. Betroffen auch die Umgebung, wohl Ausstrahlung durch besondere Topo-
graphie. Zunahme in Wilwerwiltz, Bahnhof, Zentrum und Umhebung, nach Westen,
Osten und Norden. Zunahme bei Merkholtz, bis in den Talgrund, eher westlich. Ge-
ringe Zunahme bei Alscheid.

S. 171

Lac de 1la
Haute Stire

Eine grossere Abnahme gegeniiber dem Stauseekraftwerk bei der Staumauer und an-
grenzendem Hang, wohl durch das Kraftwerk ausgelost. Ansonsten Abnahme durch
Vegetation iiber die Landschaft verstreut.

Eine Zunahme in der Bowen und Umgebung, auch Richtung Seeufer und Hinge (Re-
flexion). Nichste bedeutende Zunahme nordlich von Nothum bei der Verkehrsanbin-
dung Schumannseck, aber auch geringer in Nothum. Zunahme in Harlange, vor allem
im Siidosten, Zunahme bei Tarchamps eher siidostlich, und in Liefringen und Kaun-
dorf. Bescheiden in Mecher.

S. 172

Wiltz

Eine Abnahme im westlichen Hiigelquartier bei Niederwiltz, an der Rue Notre Dame
de Fatima. Eine weitere Abnahme bei der Kldranlage im Tal nach Osten von Wiltz.
Eine leichte Abnahme beim Windkraftwerk siidlich von Roullingen. Sonst rein vege-
tative Anderungen.

Eine Zunahme in Wiltz siidlich auf dem Bergquartier, bei der Strasse nach Siiden,
aber auch gegen das Zentrum (Denkmal, Stadt) und westlich davon (Sportplitze).
Weitere Zunahme bei der Industriezone Salzbaach C auf dem Hiigel im Westen.

S. 173

Winseler

Eine erwihnenswerte Abnahme gibt es nur um Winseler, aber auch dort vermutlich
durch Vegetation.

Eine starke Zunahme vor allem beim Shopping Center Pommerloch. Im Vergleich
dazu bescheidene Zunahme in anderen Orten.
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S. 174 Tandel

Eine Abnahme gibt es bei Brandenbourg. Es scheint als hitte man die Inszenierung
der Ruine verbessert, bzw. die Dauer der Anleuchtung reduziert. Das kann theoretisch
auch immer noch ein saisonaler Effekt sein. Weitere Abnahmen in der Landschaft
sind bestimmt vegetativ.

Eine Zunahme strahlt vom Armeezentrum aus Diekirch heriiber in die Gemeinde.
Ebenfalls von ausserhalb Immissionen aus dem Umspannwerk zwischen Fléiber und
Closdelt und im Norden von Groesteen. In der Gemeinde zunehmend sind Bastendorf,
Tandel, Bettel und Fouhren.

S. 175 Putscheid

Eine kriftige Abnahme auf dem Hiigel tiber der Our nérdlich von Niklosbierg, weil
anscheinend der Sportplatz (Fussball, Tennis) seltener in Betrieb genommen wurde.
Er gehort wahrscheinlich zu Stolzembourg.

Geringe Zunahmen in Gralingen, Groesteen, Merscheid, Putscheid und bei Bivels,
aber auch an der Fernstrasse bei Akescht und Wahlhausen und an der Verbindung
Putscheid nach Weiler.

S. 176 Vianden

Eine stirkere Abnahme bei der Staustufe der Our. Wurde der Weg iiber die Staumauer
anders beleuchtet (d.h. besser abgeschirmt)? Ebenfalls eine Abnahme am Bousebierg.
Vermutlich geringere abendliche Benutzung der Bider des Sanatoriums, kann auch
saisonal bedingt sein.

Stirkste Zunahme in Vianden an der Rue des Jardin oder im Homericht, eventuell
wegen Camping. Zunahme auch beim Chateau und angrenzenden Siedlungen. Aber
auch Zunahme flussabwirts bis zum Camping in der Schleife der Our. Leichte Zu-
nahme auch oben auf der wenig besiedelten Plank und an der Grenze zu Groesteen.

S. 177 Beaufort

Eine Abnahme beim Chateau Beaufort auf der Westseite. Eine Abnahme in Beaufort
beim Quartier mit Kirche und Jugendherberge, eine Abnahme im Quartier bei En-
nescht Heed, vermutlich durch mehr Wuchs in den Girten. Weitere Abnahmen sind
wohl alle vegetativ saisonal.

Stirkste Zunahme im Siiden von Beaufort, bei Haerewiss oder Rue du Bois.
Zweitstirkste Zunahme bei Friedhof, Camping, Schwimmbad bis Rue du Chéateau.
Eine Zunahme beim Chateau Beaufort auf der Ostseite. Der Rest scheint eher die
Rénder von Beaufort zu betreffen, d.h. die Ausstrahlung des Ortes hat sich vermut-
lich insgesamt erhoht. Eine andere Authellung betrifft das Gelidnde siidlich vis-a-vis
von Haller, also Immissionen aus der Nachbargemeinde. Eine flichige Zunahme auch
bei Dillingen im Nordosten und im Nordwesten nur in einem Neubauquartier bei der
Strasse 357 nach Hossenberg.

S. 178 Bech

Abnahme eher saisonal, vegetativ, mit Ausnahme von Hemstal, dort kdnnte auch die
Kirchenbeleuchtung oder Strassenbeleuchtung geidndert haben.

Eine starke Zunahme in Bech auf der Nord-Siid-Achse und im Westen, so wie
auch die Siedlung und Strasse verlduft. Weitere Zunahmen bei den Autostrassenan-
schliissen an die E29 bei Altrier und nordlich davon. Leichte Zunahme auch auf der
Achse Op der Rausch in Altrier bis nach Rippig und an der Grenze zu Graulinster.

S. 179 Berdorf

Eine deutliche Abnahme in Berdorf in der nordlichen Ortshélfte, An der Laach und
bei Camping und Fussballplatz war die Abnahme am grossten.

Starke Zunahme an der Gruusswiss im Norden bei Bollendorf, am stirksten bei der
Briicke. Eine Zunahme in Berdorf beim Camping Belle-Vue und An der Heeschbéch.
Kleine Immissionen auch aus Miillerthal.
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S. 180 Consdorf

Eine deutliche Abnahme an der Rue Alsbach im Feld bei Consdorf (Aufforstung?).
Leichte Abnahme auch im Osterholz und beim Fussballplatz am Waldrand bei Cons-
dorf Melicksheck.

Eine Zunahme im ganzen Ortskern von Consdorf auf der Nord-Siid-Achse, jedoch
nicht bis ganz im Osten und Siiden. Eine Zunahme bei Scheidgen. Kleine Immissio-
nen auch aus Miillerthal. Geringste Zunahmen bei Breidweiler und Colbette. Kleine
Zunahme bei Michelshof.

S. 181 Echternach

Eine Abnahme an der Nordostecke der Industriezone. Vielleicht entstand dort ein ge-
schlossener Betrieb, wo vorher offenes Geliande war? Ebenfalls Abnahme bei Echter-
nach Fielsmillen. Kann mit Hotel oder Camping zusammenhingen, oder Saisonalitit
des angrenzenden Waldes.

Eine starke Zunahme in Echternach selber, vor allem auf dem Talgrund, etwas
schwicher zunehmend im Sitiden und Westen. Fast die ganze Siedlungsfliche ist
zunehmend heller. Ausnahme bildet die Rue Kahlenbeerch, vielleicht durch Biume
mehr abgeschirmt (Saisonalitit). Ebenfalls deutliche Zunahme in der Industriezone,
vor allem am siidlichen Rand.

S. 182 Mompach

Abnahmen ausserhalb der Siedlungsgebiete, vegetativ und saisonal bedingt.

Eine Zunahme der Immissionen aus dem Siiden von der Raststitte Wasserbillig. Ver-
mutlich starke Zunahme der Kirchenbeleuchtung bei Born, oder dann vom Camping.
Kriftige Zunahme bei Moersdorf oberhalb im Wald (Waldhiitte? Ausstrahlung von
unten, Rodung?). Zunahme bei Givenich, womdglich Baustelle im Stiden? Deutliche
Zunahme in Herborn, geringere in Mompach, kaum in Boursdorf.

S. 183 Rosport

Eine kriftige Abnahme in Rosport an der Rue Giesenbour. Wir vermuten verringerte
Immissionen vom Fussballfeld aus Deutschland an der Sauerstrasse, vermutlich we-
niger Spielbetrieb oder andere Beleuchtung. Weitere Abnahmen wohl ausschliesslich
vegetativ, saisonal.

Eine grossere Zunahme oberhalb von Rosport im Siiden an der Rue St. Imine. Eine
Zunahme im Wald vis-a-vis von Ralingen (Deutschland). Zunahme bei Girsterklaus
(Parkplatz/Kapelle), verbunden Zunahme bei Hinkel. Zunahme bei Osweiler, bei St-
einheim und bei Dickweiler und Girst. Ausserdem angrenzend an die Industriezone
Echternach (Immissionen).

S. 184 Waldbillig

Eine Abnahme an der Savelborn Strasse nach Freckeisen ausgangs Christnach, son-
sten alles bestimmt vegetativ und saisonal.

Eine Zunahme bei Haller ist stirker als alle anderen, vermutlich Beim Basseng oder
an der Rue Heperecht. Auch der restliche Ort hellte auf. Ebenfalls Zunahmen bei
Waldbillig und vor allem am siidlichen Rand von Christnach (Quartier Loetsch) und
auch in Miillerthal.

S. 185 Betzdorf

Eine starke Abnahme im Wald an der Gemeindegrenze nordwestlich bei der Satel-
litenanlage. Vermutlich Aufforstung. Die meisten Abnahmen sind vegetativ, vermut-
lich Reduktion von Beleuchtung bei Roodt-sur-Syre bei den Sportplitzen (Tennis)
und in Betzdorf selber.

Grosste Zunahme der Lichtemissionen auf dem Gelénde der Satellitensendeanlagen.
Geringere Zunahme bei den Verwaltungsgebiduden und Parkplitzen. Ebenfalls eine
beachtliche Zunahme in Roodt-sur-Syre mit Maximum im Osten der Bahnlinie. Zu-
nahme umfasst auch die Siedlungen nach Siiden inklusive Industrie und ganz Mens-
dorf. Eine geringere Zunahme in Berg siidlich der Route de Luxembourg.
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S. 186

Biwer

Bedeutende Abnahmen vegetativ, mit Ausnahme der Betriebe am Potaschberg in der
Gemeinde Biwer, wo tatsdchlich auch eine Reduktion in den letzten Jahren stattge-
funden hat.

Eine Zunahme von Immissionen aus Potaschberg. Grossflichige Zunahme bei
Wecker, Industriegebiete und Siedlung an der Hauptstrasse. Ausstrahlung weit her-
um, bis nach Biwer. Ausserdem geringe Zunahme in Boudler und Boudlerbach.

S. 187

Flaxweiler

Eine Abnahme eher in Teilen von Beyren und Flaxweiler, deutlich ausserhalb Beyren
neben der Rue Fuert.

Grosste Zunahme bei der Girtnerei von Buchholz bei Flaxweiler (ndhe Autobahn-
anschluss). Ebenso bei Niederdonven. Eine schwichere Zunahme auch bei Oberdon-
ven und bei Gostingen. Zunahme nordlich von Beyern. Zunahme im Westen und im
Osten, aber nicht im Zentrum von Flaxweiler.

S. 188

Grevenmacher

Eine Abnahme am Rebberg Rue Hiel iiber Grevenmacher. Vermutlich jede sonstige
Abnahme saisonal vegetativ.

Eine Zunahme bei den Tanklagern an der Grenze im Nordosten, vis-a-vis von Tem-
mels. Eine Zunahme in Grevenmacher, grossflachig, nicht aber in den Rebbergen an
der Rue Hiel. Zunahme am Potaschberg, beidseits des Autobahnanschlusses, stirker
im Siiden.

S. 189

Junglinster

Eine bemerkenswerte Abnahme im Norden von Junglinster beim Friedhof bis Rue de
Gobrange. Womdglich eine neue Alleebepflanzung oder Abbau von Strassenbeleuch-
tung oder beides? Weitere Abnahmen wohl alle vegetativ saisonal.

Eine deutliche Zunahme beim Lycée Junglinster, schliesst den Kreisel, die Parkplitze
und Arealbeleuchtung mit ein. Die Zunahme des Lichtteppichs reicht vom Zentrum
in Junglinster bis in die Quartiere im Siiden mit Autostrassenanschluss und bis nach
Osten zum Sender und Kreisel mit grossem Parkplatz. Andere bescheidenere Zunah-
men in Eschweiler, Burglinster, Beidweiler, Imbringen und Eisenborn.

S. 190

Manternach

Abnahmen scheinen ausschliesslich vegetativ und saisonal, wohl selbst in Mun-
schecker, wo es genug Béume dafiir gibt.

Eine Zunahme von Immissionen an der Grenze zu Tremmels aus Grevenmacher und
Deutschland. Zunahme in Manternach, vor allem im Siiden. Zunahme in Berbourg,
vor allem im Siiden und Westen und bei den Fussballfeldern im Osten. Leichte Zu-
nahme auch in Lellig.

S. 191

Mertert

Abnahme grossflachig vegetativ und saisonal bedingt, betrifft auch die Hangquartiere
in Wasserbillig mit viel Baumbestand.

Eine Zunahme der Immissionen an der Grenze zu Tremmels aus Grevenmacher und
Deutschland. Fast ebenso starke Zunahme bei der Autobahnraststitte von Wasser-
billig. Das helle Siidostende zeigt auch die grosste Zunahme. Der Trend betrifft die
ganze Lichtglocke. In Mertert betrifft die Zunahme die ganze Stadt, in Wasserbillig
nur die Ufernihe.

S. 192

Wormeldange

Die Abnahmen wohl alle saisonal vegetativ.

Eine starke Zunahme in Ehnen beim Uferquartier. Die Zunahmen fithren der Mosel
entlang bis nach Wormeldingen. Hanglagen sind genauso betroffen, ausser im Indu-
striequartier oberhalb Wormeldingen gab es keine bedeutende Zunahme in den letz-
ten Jahren. Ebenfalls eine Zunahme bei Machtum im Norden und bei der Miindung
der Strasse nach Niederdonven an der Mosel mit etwas Besiedlung (Weintourismus).
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S.193 Bous

Eine Abnahme geschah vor allem an der Grenze zu Remich und im Norden von
Assen, beides fiihren wir auf die Vegetation zuriick.

Die Zunahme erstreckt sich grossflachig zwischen Assel, Rolling und Bous und
Erpeldange-les-Bous. Am meisten Authellung geschah wohl beim Verkehrskreisel
von Rolling und Assel und angrenzenden Siedlungen oder Strassen.

S. 194 Dalheim

Nur vegetative und saisonale Abnahmen, vielleicht mit Ausnahme der Kiesgruben
bei Lemillen.

Eine Zunahme vor allem in Dalheim, zentral, ostlich und stidlich. Geringere Zunah-
men umliegend, jedoch nicht im Nordwesten von Dalheim. Weitere Zunahme in Fils-
dorf und Welfringen.

S. 195 Lenningen

Die Abnahme wohl nur vegetativ saisonal.

Fine Zunahme der Immissionen an der Grenze zu Wormeldange aus Ehnen.
Grossflichige Zunahmen in Canach, vor allem auf der Ostseite und siidlich. Der zu-
nehmende Lichtteppich ist verbunden mit der Industriezone im Westen und reicht bis
weit ins Gelidnde siidlich um den Bauernhof an der Rue Scheuerhof. Geringe Authel-
lung beim Golfklub von Scheierhaff und bei Lenningen. Weitere Immissionen aus
dem Siiden von Greiveldange.

S.196 Mondorf-les-
Bains

Die grosste Abnahme im Gartenquartier nordwestlich bei Mondorf an der Rue des
Punelles und La Corniche, vermutlich Baumbestand. Weitere grosse Abnahme auf
den Feldern dazwischen bis nach Altwies. Vielleicht geht das auch auf eine Abnah-
me der Emissionen aus Lemillen zuriick. Auch in Ellrange kompensiert wohl der
Baumbestand einen Teil des Lichts (leichte Abnahme), ist also saisonal.

Starke Zunahme in Bad Mondorf bei Bad, Parkplédtzen und Casino, auch 6stlich und
stidlich davon. Fast ebenso starke Zunahme in der Industriezone von Ellrange. Gene-
rell weist der siidliche Teil der Gemeinde eine Aufhellung durch die Orte auf. Der
Lichtteppich nimmt zwischen Ellrange und Bad Mondorf generell zu, auch an der
Grenze zu Frankreich bei Altwies, Beckeschmillen.

S. 197 Remich

Eine Abnahme nur vegetativ im Norden und Westen.
Eine Zunahme in ganz Remich, stark im Zentrum nah an der Briicke. Das Licht dem
ganzen Ufer entlang hat zugenommen.

S. 198  Schengen

Eine geringe Abnahme konnte in Remerschen durch eine Verbesserung bei einer
Tankstelle bewirkt worden sein, ansonsten alles ausserhalb der Siedlungen und ve-
getativ saisonal.

Eine grossere Zunahme am Ufer bei Schengen wo Tankstellen und Verkehrsknoten
vor dem Tunnelportal liegen. Fast ebenso hell die Immissionen aus der Industriezone
bei Ellrange aus Mondorf-les-Bains. Weitere Zunahmen bei Wellenstein, Elvingen,
Bech-Kleinmacher, Remerschen, Biirmeringen und Schwebsange. Bei einer Zunah-
me an der Rue de Schengen im Wald ist wenig klar weshalb.

S. 199 Stadtbredimus

Eine Abnahme im Siiden eventuell durch Verringerung von Emissionen aus Remich,
ansonsten bestimmt alle vegetativ (Wilder, Reben, Felder).

Eine Zunahme bei Greiveldange, bis an die Gemeindegrenze im Norden, bis nach Het-
termillen im Osten. In Stadtbredimus erfolgt die Zunahme am Ufer, eher siidlich, wo-
bei dort die Zunahme wohl vor allem auch durch Immissionen aus Palzem verstarkt
werden konnte.
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S.200 Waldbredimus Eine Abnahme bei Ersange konnte von einer verbesserten, ausgeschalteten Hofbe-
leuchtung im Westen verursacht worden sein. Alles andere nur saisonal vegetativ.
Eine flichendeckende Zunahme bei Waldbredimus bis Gondelange, mit Maximum
vermutlich bei einem Reitstall im Siiden. Roedt und Trintange sind ebenfalls zuneh-
mend.

4.3 Schlussfolgerung

Bitte unbedingt die Analyse aus der Hauptstudie lesen. Hier folgen nur ein paar Zusatzbemerkungen, nachdem
wir den Uberblick tiber das ganze Land Luxembourg gewonnen haben.
Eine einfache Zihlung der Haufigkeit von Stichworten fordert zu Tage, wo die Brennpunkte hiufig aufge-
fallen sind:
Kirchenbeleuchtung — offentlichen Beleuchtung — Kirche — Industriezone — Sportanlagen, Quartier — Park-
plitze — Sportplatz — Strassenbeleuchtung, Siedlungen — Siedlungsgebiet — Strasse, Stadt, Parkpliitze — Industrie,
Camping — Tankstelle, Betrieb, Baustelle, Autobahnanschluss — Kreisel, Areal — Siedlung, Schule, Parkplatz,
Oberlichter, Laternen, Kugellampen — Sportanlage, Schulanlage, Kraftwerk, Industriegeldnde, Hof, Autobahn-
raststitte — Strassen, Ortszentrum, Leuchten, Lampen, Kldranlage, Gewerbegebiet, Gefingnis, Briicke, Belgien,
Beleuchtungen, Bahnhof — privaten, Umspannwerk, Tankstellen, Lichtquellen, Industriegebiet, Gewerbezone,
Baustellen — Streuung, Quartiere(n), Platzleuchten, Oberlichtern, Lichtpunkte, Kiesgrube, Hauptstrasse, Hang-
lage, Friedhof, Felder, Areale — Streugldsern, Staumauer, Schloss, Raststitte, Quartierbeleuchtung, Parkplatz-
beleuchtungen, Lichtpunkten, Kugelleuchten, Inszenierung, Industriepark, Gebdude, Burg, Arealbeleuchtung
Und welche Massnahmen wir am hiufigsten erwédhnen:
Abschirmung — Streugldser — Reduktion — abgeschirmt — Ausrichtung — Ausstrahlung — abgeschirmte — Nach-
tabsenkung — Sensoren, Normen, Nachtabschaltung, Betriebszeiten — reduziert, ausgeschaltet, Abschaltung —
asymmetrische Sportplatzbeleuchtung
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